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,,Zborom Bozym, poswigconym w Chrystusie Jezusie, powotanym $wigtym, wraz
ze wszystkimi, ktorzy wzywaja Pana naszego Jezusa Chrystusa na kazdym miej-
scu, ich i naszym: Laska wam i pokdj od Boga, Ojca naszego, i Pana Jezusa
Chrystusa” (1 Kor 1.2-3).

Psalm 2

Dlaczego narody si¢ buntuja, czemu ludy knuja daremne zamysty?
Krélowie ziemi powstaja i wladcy spiskuja wraz z nimi przeciw Jahwe i
przeciw Jego Pomazancowi: ,,Stargajmy Ich wigzy i odrzuémy od siebie
ich peta!”

Smieje si¢ Ten, ktory mieszka w niebie, Jahwe sig z nich naigrywa, a po-
tem méwi do nich w swoim gniewie 1 w swej zapalczywosci ich trwozy:
,»Przeciez Ja ustanowilem sobie krola na Syjonie, Swigtej gérze moje;j”.
Oglosze wyrok Jahwe: Powiedziatl do mnie: ,,Ty$ Synem moim, Ja Ciebie
dzi§ zrodzitem. Zadaj ode Mnie, a dam Ci narody w dziedzictwo i w po-
siadanie Twoje krance ziemi. Zelazna rozga bedziesz nimi rzadzi¢ i jak
naczynie garncarza ich pokruszysz”.

A teraz, krélowie, zrozumcie, nauczcie sie, sedziowie ziemi. Stuzcie Ja-
hwe z bojaznia i Jego nogi ze drzeniem catujcie, bo zaptonie gniewem i
poginiecie w drodze, gdyz gniew Jego predko wybucha. Btogostawieni
wszyscy, co w Nim szukaja ucieczki (1-12).
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ZNAKI | FAKTY

Wydarzenia na Swiecie

Na pewno wszyscy zgodzimy sig, ze nie zyjemy w zwyczajnych czasach.
Biblia okresla je trudnymi. Czy takie rzeczywiscie sa? Zdania na ten temat
moga by¢ podzielone. Z jednym na pewno si¢ zgodzimy, a mianowicie, ze
w minionym roku doszto do wielu znamiennych i niepokojacych zarazem
wydarzen. Oto najwazniejsze z nich.

Fala uchodzcow. Znaczna cze$¢ spoteczenstwa Unii Europejskiej od
pewnego czasu z niepokojem i obawa obserwuje narastajaca falg uchodz-
cow. Obawy te zwigzane sa zar6wno z bezpieczenstwem, jak i islamizacja
Europy. Wiadomo przeciez, ze juz dzi§ w krajach Europy Zachodniej
mamy okolo kilkunastu milionéw muzutmandéw. Wzrasta tez liczba me-
czetow. W samej tylko Francji i Niemczech jest ich ponad 5 tysiecy, a
liczbg tg chce si¢ jeszcze podwoié¢. Ludzie pytaja: Co z tego, ze zamyka
si¢ kos$cioty, skoro buduje si¢ meczety? Czy tak ma wyglada¢ laicka Eu-
ropa? Czy tego chciata UE?

Cze$¢ spoteczenstwa obawia sig tez, ze meczety te zostana wykorzy-
stywane do rekrutacji ochotnikow do stuzby na rzecz organizacji terrory-
stycznych. Do czego za$ zdolni sa fanatyczni islamisci, nikogo nie trzeba
chyba przekonywac.

Poza tym obawy te sg zwiazane takze z ogromnymi kosztami, jakie UE
juz ponosi w zwigzku z utrzymaniem imigrantow (mieszkania, wyzywie-
nie, edukacja, stuzba zdrowia itp., itd.). Zwazywszy, ze fala uchodzcow
nasila si¢ z kazdym dniem, ich utrzymanie moze wigc by¢ kolejna przy-
czyna zgrzytow w Europie i powaznego ostabienia budzetu UE, a co za
tym idzie obcigzenia wzrastajacymi podatkami wszystkich obywateli.
Stad tez i pytania wielu internautow zaniepokojonych tym stanem rzeczy:
Dlaczego imigranci nie szukaja wsparcia w takich krajach arabskich, jak
chociazby Arabia Saudyjska, Katar, Kuwejt, Egipt, Nigeria, Maroko czy
Bahrajn? Dlaczego oczekuja pomocy od ,,niewiernych”, a nie od swoich
pobratymcow z bogatych krajow muzutmanskich? Jesli kraje te odwotuja
si¢ do naszego milosierdzia i chca w nas wzbudzi¢ poczucie winy, to
gdzie jest ich mitosierdzie? Dlaczego sa tak nieczuli na potrzeby swoich
religijnych braci?
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Podzielona Europa. Chociaz juz od kilku lat styszy si¢ o podziale w
Unii Europejskiej, o rezygnacji z euro, a nawet o wyj$ciu z Unii, to w
ubieglym roku coraz czesciej protestowano przeciw dyktatowi Unii. Pada-
ja glosy, ze UE zahamowata rozwdj niektorych krajow europejskich oraz
ze zabiera im kompetencje i nadmiernie ingeruje w prawodawstwo tychze
panstw. Strach przed obcymi jeszcze bardziej podzielit Europg. Jesli bo-
wiem pomigdzy krajami UE, nalezacymi do jednolitego kregu kulturowe-
g0, coraz czesciej dochodzi do zgrzytdéw i podziatéw, to kto zagwarantuje
Europejczykom, ze naptyw kolejnych setek tysigcy (w minionym roku
liczba uchodzcow osiagneta blisko 900 tys.), a moze i miliondow imigran-
tow nie wywola jeszcze wigkszego kryzysu w Europie? Zreszta Wegrzy
zaczeli juz budowaé mur na granicy z Serbia. Przeciwko fali uchodzcow
protestuje coraz wigcej panstw Unii. Dunczycy odrzucili w referendum
nawet propozycje wigkszej integracji z polityka unijna. Z kolei we Francji
zwycigzyt ostatnio Front Narodowy Marine Le Pen, ktora stwierdza, ze
,,Unia Europejska miata by¢ silna, miata by¢ potega, a jest dzisiaj siedli-
skiem najrozmaitszych kryzyséw i czym§ w rodzaju »wigzienia naro-
dow«”. Podkresla, ze w rzeczywisto$ci ,,Unia staje sie dzisiaj czym$ w
rodzaju przybudowki Stanow Zjednoczonych”. Marine Le Pen dodaje
rowniez, ze ,,mur brukselski zaczyna si¢ kruszy¢, tak jak niegdy$ zaczat
si¢ kruszy¢ mur berlinski”. C6z, prorocza Ksigga Daniela juz dawno temu
zapowiedziata, Ze ,,(...) jeden nie bedzie si¢ trzymat drugiego” (Dn 2,43).
Wyglada wige na to, ze wszystko dzieje si¢ zgodnie z proroctwem zawar-
tym w biblijnej Ksiedze Daniela. Mozna zatem mie¢ nadzieje, ze ,,za dni
tych kroléw Bog niebios stworzy krolestwo, ktore na wieki nie bedzie
zniszczone, a krolestwo to (...) zniszczy i usunie wszystkie owe krole-
stwa, lecz samo ostoi sie na wieki...” (Dn 2,44-45). Krétko mowiac, zbli-
za si¢ czas, kiedy ,,panowanie nad $wiatem przypadnie w udziale Bogu
naszemu i Pomazancowi jego i krolowac bedzie na wieki wiekow” (Ap
11,15).

Znaki na ziemi i niebie. Coraz wigcej badaczy biblijnych uwaza, ze
czasy ostateczne juz si¢ rozpoczgly, ze $wiat naprawdeg stoi w obliczu
zaglady. Nie sposob tu oczywiscie wymieni¢ wszystkich zagrozen (kon-
flikty zbrojne, bratobdjcze wojny, zarazy, gtdd, kryzysy gospodarcze,
zagrozenia ze strony broni biologicznej), warto jednak wspomnie¢, ze w
roku 2014 (wszystkie daty podawane sa wedlug kalendarza gregorian-
skiego) rozpoczeta sie seria czterech pelnych zaémien Ksiezyca, ktora



zakonczyta si¢ w tym roku. Pierwsze dwa za¢mienia miaty miejsce 15
kwietnia i 8 pazdziernika, natomiast kolejne dwa miaty miejsce 4 kwietnia
i 28 wrzesnia 2015 r. W 2015 r. miaty tez miejsce dwa za¢mienia Stonca —
20 marca i 13 wrze$nia. Zdaniem niektorych badaczy proroctw biblijnych
wystapienie tych zjawisk w tak krotkim okresie to ostrzezenie dla §wiata.
Pastorzy John Hagee oraz Mark Blitz uwazaja, ze owe cztery , krwawe”
zaCmienia Ksigzyca [zjawisko to powstaje, gdy Ziemia znajduje si¢ po-
migdzy Ksiezycem a Stoncem], wystepujace w czasie zydowskich $wiat,
wskazuja bezposrednio na potrzasanie $wiatem. Tak bowiem mowi mig-
dzy innymi proroctwo zawarte w Ksigdze Joela: ,,I ukaz¢ znaki na niebie i
na ziemi, krew, ogien i shupy dymu. Stonce przemieni si¢ w ciemno$¢, a
ksigzyc w krew, zanim przyjdzie 6w wielki, straszny dzien Jahwe” (3,3-4,
por. Mt 24,29; Mk 13,24-25; Ap 6,12-13). Owe znaki maja wigc by¢ Bo-
zym przekazem ostrzegawczym zaréwno dla Izraela, jak i catego $wiata.
Maja zapowiada¢ Boza interwencjg, o ktorej szerzej moéwi apokaliptyczne
przestanie zawarte w siedmiu pieczeciach (Ap 6,1-17), siedmiu trabach
(8,1-9.21; 10,7; 11,15-18) i siedmiu plagach (16.1-21).

Rok zamachéw terrorystycznych.

e 7 stycznia — zamach na redakcj¢ ,,Charlie Hebdo” w Paryzu.
Zginegto 12 osob.

e 18 marca — atak terrorystyczny w muzeum Bardo w Tunisie.
Zgingto 23 osoby, w tym 3 Polakow.

e 2 kwietnia — podczas zamachu na kampusie uniwersytetu w
Kenii zgingto ponad 150 osob.

e 26 czerwca — atak terrorystyczny w Susie (Tunezja) pozbawit
zycia 39 0sob, a 36 zostato rannych.

e 20 lipca — w zamachu terrorystycznym w Suruc w Turcji zgi-
nety 32 osoby.

e 17 sierpnia — w podobnym zamachu w Bangkoku zgingto co
najmniej 25 0sob.

e 10 pazdziernika — w Ankarze w Turcji w zamachu terrory-
stycznym zgingto okoto 130 osob.

e 13 listopada — Francja wstrzasneto kolejnych sze$¢ zamachow
w Paryzu, w ktorych tacznie zgingto 130 osob.

e 2 grudnia — do krwawego zamachu doszto takze w amerykan-
skim San Bernardino. Zamachu dokonato matzenstwo mu-
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zulmanskich radykatow. Zgingto 16 osob, a ponad 20 zostato
rannych.

18 grudnia — tajfun na Filipinach pozbawit zycia ponad 40
0s0b 1 spowodowat ogromne zniszczenia.

28 grudnia — szalejace w USA tornada powality setki domow i
doprowadzity do $mierci co najmniej 10 osob. Od kilku dni
zarbwno w USA jak i Wielkiej Brytanii odnotowuje si¢ rzad-
ko spotykane o tej porze powodzie zalewajace cate miasta.

Znamienne jest to, ze za wieloma z tych zamachow stoi tzw. Panstwo
islamskie. Niepokojace jest to, ze szeregi zwolennikow tego Panstwa zasi-
la coraz wigksza liczba bojownikéw z zagranicy. W tym roku wzrosta ona
do ponad 31 tys.

Bliski Wschod. W Syrii od pigciu lat toczy si¢ wojna. Niestety, nie
widaé jej konca, poniewaz Arabia Saudyjska wcigz sponsoruje islami-
stow. Co prawda we wrzesniu (2015 r.) do wojny przytaczyli si¢ Rosjanie,
ale poniewaz 24 listopada Turcy zestrzelili ich samolot, kryzys rozszerzyt
si¢ na kolejne dwa mocarstwa.

Katastrofy.

4 lutego — w katastrofie lotniczej TransAsia Airways na Taj-
wanie zgingty 235 osoby.

18 kwietnia — w katastrofie kutra w Cie$ninie Sycylijskiej zgi-
nely co najmniej 24 osoby, a okoto 900 uznano za zaginio-
nych.

11 wrzesnia — w wyniku katastrofy budowlanej (burza prze-
wrocita potgzny dzwig) w Mekce zginglo ponad 117 osob, a
393 zostato rannych.

31 pazdziernika — w katastrofie lotniczej na Synaju zgingty 224
0soby.

Inne nieszczescia.

16 kwietnia — w pozarze na Syberii zginely 33 osoby, a okoto
6000 zostato bez dachu nad glowa.

25 kwietnia — podczas trzgsienia ziemi w Nepalu o sile 7,8 w
skali Richtera zgingto 6621 0sdb. Rannych zostato 14 tysigcy
0s0b.



e maj — upaly w Indiach spowodowaty $mier¢ ponad 2000 o0sob.

e 24 wrzesnia — co najmniej 1100 oséb zostato stratowanych
podczas dorocznej pielgrzymki do Mekki.

e 20 grudnia — na skutek osuniecia ziemi w Chinach co najmniej
91 oséb uznaje sig za zaginione. Calkowitemu zniszczeniu
ulegty 33 domy.

Grzechy Sodomy.

e 22 maja — Irlandia stata si¢ pierwszym krajem na $wicie,
gdzie legalizacja zwiazkéw o0s6b tej samej pici odbyla sig
przez referendum.

e 26 czerwca — Sad Najwyzszy Standw Zjednoczonych zalegali-
zowal zwiazki osob tej samej pici jako malzenstwa w catym
kraju.

Jezus powiedziat: ,,I beda wielkie trzgsienia ziemi i miejscami zarazy, i
gltdd, i straszne widoki, i znaki ogromne z nieba (...). I beda znaki na
stoncu, ksigzycu i na gwiazdach, a na ziemi lgk bezradnych narodow, gdy
zahuczy morze i fale. Ludzie omdlewaé beda z trwogi w oczekiwaniu tych
rzeczy, ktore przyjda na $wiat, bo moce niebios porusza si¢ (...). A gdy
si¢ to zacznie dzia¢, wyprostujcie si¢ i podniescie glowy swoje, gdyz zbli-
za si¢ odkupienie wasze” (Lk 21,25-26.28).

Bolestaw Parma
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SWIE;TA
Chanuka

W grudniu tradycyjnie juz judaizm obchodzil jedno ze swoich donio-
stych §wiagt — Chanuka. Czy chrzescijanie rowniez powinni je Swigto-
wacé?

Zaczng od tego, ze §wicto Chanuka w tym roku obchodzone bylo od
zachodu stonca w niedzielg, 6 grudnia, do zachodu stonca w poniedziatek,
14 grudnia. Chanuka trwa wigc 8 dni i oznacza ,,0oddanie, poswigcenie”.
Zapala si¢ wowczas specjalne $wiece na §wieczniku, codziennie po jednej
az do oémiu w ostatnim dniu $wigta. Swigto to upamietnia rytualne



oczyszczenie 1 poswigcenie na nowo drugiej $wiatyni jerozolimskiej, kto-
ra zbezczesceit krol z dynastii Seleucydow — Antioch 1V Epifanes.

O wydarzeniach tych co prawda niewiele moéwi Biblia hebrajska (sym-
bolicznie przedstawia je Ksigga Daniela, rozdziat 8 oraz 11), ale mozna o
nich wystarczajaco duzo dowiedzie¢ si¢ z 1 i 2 Ksiggi Machabejskiej,
czyli z ksiag apokryficznych zamieszczonych np. w Biblii Tysiaclecia.

W tych wilasnie ksiggach czytamy migdzy innymi, ze po $mierci Alek-
sandra Macedonskiego (323 r. p.n.e.) jego krolestwo zostato podzielone
na kilka panstw i pdzniej jedno z nich (pod wtadza Seleucydow) podbito
Judeg i narzucito jej swoja kulturg i religig. Czytamy, ze najpierw Antioch
dokonat rzezi na mieszkancach Jerozolimy i obrabowat $wiatynie ze zto-
tych naczyn (por 1 Mch 1.20-24), a nastgpnie wydat dekret, zgodnie z
ktorym Zydzi mieli zniewazaé szabat, §wieta, a takze sama $wiatynie.
Zazadat, aby ,,(...) sporzqdzono oftarze, swiete gaje i posqgi bozkow oraz
sktadano na ofiary mieso swin i innych nieczystych zwierzqt, zeby synow
swoich pozostawiali bez obrzezania i Zeby dusze swoje brukali wszystkim,
co jest nieczyste i Swiatowe. W ten sposob mieli zapomnie¢ o Prawie i
zarzuci¢ wszystkie jego nakazy. Kto by zas nie postqpit zgodnie z krélew-
skim rozporzqdzeniem, miat by¢ ukarany Smierciq (...).W dniu pietnastym
miesiqca Kislew sto czterdziestego piqtego roku na oftarzu calopalenia
wybudowano ohyde spustoszenia (...). Ksiegi Prawa, ktore znaleziono,
darto w strzepy i palono ogniem. Wyrok krolewski pozbawiat zycia tego, u
kogo gdziekolwiek znalazta sie Ksiega Przymierza albo jezeli ktos poste-
powal zgodnie z nakazami Prawa (...). Wtedy to na mocy krélewskiego
dekretu wymordowano kobiety, ktore obrzezaly swoje dzieci. | powieszono
im niemowleta na szyjach” (1 Mch 1.47-50,54,56,6-610).

W takich to okolicznos$ciach zrodzita si¢ opozycja i powstato stronnic-
two, ktore przyjeto nazwe chasidim (hebr. ,,pobozni”), z ktérego pdzniej
wylonili si¢ faryzeusze. Doszto wigc do powstania (167 r. p.n.e), ktoremu
przewodzil Matatiasz — stary kaptan z rodu Hasmoneuszy — i pigciu jego
synow. Rok pdzniej — po jego $Smierci — przywodztwo to objat jego syn —
Juda, ktéremu nadano przydomek Makabi (stad nazwa Machabeusz).

Dos$¢ wspomnie¢, ze w wyniku zwycigskich bitew Machabeusze do
tego stopnia uwolnili kraj z wojsk syryjskich, ze juz w grudniu 164 r.
p.n.e. ponownie wkroczyli do Jerozolimy i oczy$cili Swiatyni¢ z pogan-



skich bozkéw. ,, Potem zas, zgodnie z nakazami Prawa, wzieli nieciosa-
nych kamieni i na wzor poprzedniego wybudowali nowy oftarz (...). Dwu-
dziestego piqtego dnia (...) miesiqca Kislew (...) zgodnie z Prawem zlozyli
ofiare na nowym oftarzu catopalenia, ktory wybudowali (...).Przez osiem
dni obchodzili poswiecenie oftarza (...). Juda zas, jego bracia i cale zgro-
madzenie Izraela postanowili, Ze uroczystos¢ poswiecenia ottarza bedq z
weselem i radosciq obchodzili z roku na rok przez osiem dni, poczqwszy
od dnia dwudziestego pigtego miesiqca Kislew” (1 Mch 4.4752-
53,56,59).

Swieto Chanuka upamigtnia wiec nie tylko zwycigstwo Machabeuszy
nad wrogimi Seleucydami i oczyszczenie swiatyni, ale takze walke o nie-
zaleznos$¢, wlasna tozsamos$¢ 1 religijna wolnos¢, czyli ocalenie judaizmu,
jedynej wowczas religii monoteistycznej.

Czy to $wigto ma jednak jakie§ znaczenie dla wyznawcoéw Jezusa z
Nazaretu? Czy réwniez powinni je obchodzi¢?

Co prawda z Ewangelii Jana wynika, ze Jezus uczestniczyl w obcho-
dach $wigta Chanuki (J 10.22-23), jednak Biblia nie zawiera nakazu $wig-
cenia innych $wiat niz te, ktore wymienia Tora (por. Kpt 23). Mozna je
oczywiscie obchodzi¢, ale nie ma takiego obowiazku. Warto jednak pa-
miegtac, ze bez wzgledu na to, jaki jest nasz osobisty stosunek do tego
$wiegta, gdyby nie zwycigstwo Machabeuszy, prawdopodobnie nie bytoby
ani judaizmu, ani chrystianizmu. Swigto to przypomina wiec, ze bez walki
nie ma zwycigstwa; ze jesteSmy powolani do wolnosci oraz do ,, walki 0
wiare, ktora raz na zawsze zostata przekazana swietym” (Judy 3, por. Ef
6.11-18; 1 Tm 6.12).

BP

PRZYPOWIESCI JEZUSA

Ponadczasowe przypowiesci

Jak tatwo zauwazyC, Jezus najchgtniej przemawial w przypowiesciach.
Czytamy: ,,] w wielu podobienstwach zwiastowat im stowo stosownie do
tego, jak mogli stucha¢. A bez podobienstwa nie mowit do nich. Na osob-
nosci za$ wyktadat uczniom swoim wszystko” (Mk 4,33-34).
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Czytamy tez, ze Jezus uzywat tej formy migdzy innymi dlatego, ,,aby
si¢ wypehito, co powiedziano przez proroka, gdy mowit: Otworze w po-
dobienistwach usta moje, wypowiem rzeczy ukryte od zalozenia §wiata”
(Mt 13,35). Glownym za$ tematem tychze przypowiesci byla nauka o
Kroélestwie Bozym, co oznacza, ze jesli chcemy lepiej zrozumie¢ duchowa
rzeczywistos$¢ tegoz Krolestwa, jego poczatek, rozwdj, charakter, az do
jego ostatecznego urzeczywistnienia, na pewno przestanie zawarte w
ewangelicznych przypowiesciach nam w tym dopomoze. Znajdziemy w
nich bowiem prawdg nie tylko o Wszechwladnym Bogu i Jego Pomazan-
cu, ale takze o czlowieku, o nas — ludziach. Przypowiesci Jezusa to bo-
wiem najlepszy zbiér prawd duchowych, moralnych i psychologicznych.
Dlatego tez pomagaja nam one poznac nie tylko Boga i Jehoszug, naszego
Pana, ale takze nas samych oraz cel i sens naszego zycia. Ukazuja nam
one bowiem zaréwno rodzaj ludzki zniewolony grzechem, jak i Boza mi-
tos¢ do grzesznika oraz drogg wyzwolenia z grzechu i zwycigskiego zycia
w Chrystusie Panu.

Warto takze przypomnie¢ jakie przypowiesci Ewangelie zawieraja i
gdzie mozna je znalez¢. Oto one:
O ciasnej bramie i waskiej drodze (Mt 7,13-14: Lk 13,24).
O dwoéch budowniczych (Mt 7,24-27; Lk 6,46-49).
O igrajacych dzieciach (Mt 11,16-19; L.k 7,31-35).
O siewcy i czworakiej roli (Mt 13,3-9,18-23; Mk 4,3-20; £k 8,5-
15).
O pszenicy i kakolu (Mt 13,24-30,36-43).
O ziarnie gorczycy (Mt 13,31-32; Mk 4,30-32; L.k 13,18-19).
O kwasie (Mt 13,33; Lk 13,21).
O ukrytym skarbie (Mt 13,44).
O drogocennej perle (Mt 13,45-46).
10. O sieci (Mt 13,47-450).
11. O zagubionej owcy (Mt 18,12-14; £k 15,3-7).
12. O niemitosiernym dtuzniku (Mt 18,23-35).
13. O robotnikach w winnicy (Mt 20,1-16).
14. O dwoéch synach (Mt 21,28-32).
15. O dzierzawcach winnicy (Mt 21,33-46; Mk 12,1-12; £k 20,9-19).
16. O uczcie weselnej (Mt 22,1-12).
17. O kwitnacym drzewie figowym (Mt 24,32-35; Mk 13,28-29; Lk
21,29-31).
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18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.

28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.

O dziesigciu pannach (Mt 21-13).

O talentach (Mt 25,14-30).

O sadnym dniu (Mt 25,31-46).

O dwoch dhuznikach (Lk 7,41-43).

O mitosiernym Samarytaninie (Lk 10,30-37).

O natr¢tnym przyjacielu (Lk 11,5-13).

O chciwym bogaczu (Lk 12,16-21).

O nieurodzajnym drzewie figowym (Lk 13,6-9).
O wicelkiej wieczerzy (Lk 14,16-24).

O nieroztropnym budowniczym i lekkomys$lnym krolu (Lk 14,28-
32).

O zagubionej drachmie (Lk 15,8-10).

O synu marnotrawnym (Lk 15,11-32).

O nieuczciwym zarzadcy (Lk 16,1-13).

O bogaczu i Lazarzu (Lk 16,19-31).

O gospodarzu i studze (Lk 17,7-10).

O wdowie i niesprawiedliwym sedzi (Lk 18,1-8)
O faryzeuszu i celniku (Lk 18,9-14).

O dziesigciu minach (Lk 19,11-27).

O dobrym pasterzu (J 10,1-21).

O krzewie winnym (J 15,1-8).

Jak wida¢, Ewangelia Mateusza zawiera dwadziescia [20] przypowie-
sci, Ewangelia Marka — cztery [4], Ewangelia fukasza — dwadziescia
cztery [24], z ktorych pietnascie znalezé mozna tylko w tej Ewangelii.
Natomiast Ewangelia Jana przytacza tylko dwie [2] przypowiesci, nie
znajdujace sie w Ewangeliach synoptycznych.

Przeanalizujmy zatem cztery z wyzej podanych przypowieSci, aby
zrozumie¢ problemy, ktére kazda z nich stawia przed uczniami Jezusa
rowniez w czasach wspotczesnych.

O wielkiej milosci Boga do grzesznikow

., A zblizali si¢ do niego wszyscy celnicy i grzesznicy, aby go stuchac. Fa-
ryzeusza zas i uczeni w Pismie szemrali i mowili: Ten grzesznikow przyj-
muje i jada z nimi” (Lk 15,1-2).
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Ten krotki fragment Ewangelii §w. Lukasza ukazuje nam dwie ro6znia-
ce si¢ od siebie grupy ludzi: wykluczonych z religijnej spotecznosci celni-
kow i grzesznikow oraz uchodzacych w oczach ludzi za bogobojnych i
sprawiedliwych faryzeuszy i uczonych w Pismie. Jedni i drudzy réznili si¢
jednak nie tylko z wyzej podanych wzgledow, ale rowniez z uwagi na ich
stosunek do Jezusa z Nazaretu. Celnicy i grzesznicy szli za Jezusem i
zasiadali z Nim do stotu, aby Go stuchaé. Byli szczerze zainteresowani
tym, co Jezus glosil. Mieli bowiem §wiadomos¢ swego duchowego ubo-
stwa, a Jezus przyszedt wlasnie w tym celu, aby ,,zwiastowa¢ ubogim [w
duchu — por. Mt 5,3] dobra nowing” (Lk 4,18). Z cata moca podkreslit to
rowniez w domu Lewiego, mowiac: ,,Nie potrzebuja zdrowi lekarza, lecz
ci, ktorzy si¢ zle maja. Nie przyszedtem wzywa¢ do upamigtania sprawie-
dliwych, lecz grzesznikow” (Lk 5,31-32). Faryzeusze i uczeni w PisSmie
uwazali jednak, ze nie godzi si¢ zasiada¢ do stotu z osobami wykluczo-
nymi wczesniej, zanim ci radykalnie nie zmienia swojego postgpowania.
By¢ moze thumaczyli to pewnymi tekstami biblijnymi, ktore ostrzegaly
przed zasiadaniem do stolu razem z szydercami (por. Ps 1,1). Jakkolwiek
by swojej postawy nie thumaczyli, nie mieli racji, bo Jezus nigdy nie za-
siadat w gronie szydercow, aby dawac im postuch. Czynit to wytacznie po
to, aby pozytywnie wplyna¢ na stuchaczy i pomoéc im w podjeciu decyzji
opowiadajacej si¢ za Bogiem i Jego Stowem.

Aby zrozumieli to i szemrzacy nauczyciele Prawa, powiedziat im trzy
podobienstwa: 0 zgubionej owcy, o zgubionej drachmie oraz o zagubio-
nym synu. Przyjrzyjmy si¢ po kolei kazdej z nich.

Podobienstwo o zagubionej owcy

., Ktoz z was, gdy ma sto owiec, a zgubi jednq z nich, nie pozostawia dzie-
wiecldziesieciu dziewieciu na pustkowiu i nie idzie za zgubiong, az jq od-
najdzie? A odnalazlszy, kiadzie jq na ramiona swoje i raduje sie. I przy-
szediszy do domu, zwotuje przyjaciot i sqsiadow, méwiqc do nich: Wesel-
cie si¢ ze mnq, gdyz odnalaztem mojq zgubionq owce! Powiadam wam:
Wieksza bedzie rados¢ w niebie z jednego grzesznika, ktory sie upamieta,
niz z dziewieldziesieciu dziewieciu sprawiedliwych, ktorzy nie potrzebujq
upamietania” (Lk 15,4-7).

Warto zauwazy¢, ze motyw zagubionej owcy wystepuje juz w Biblii
hebrajskiej. Znany byt wigc dobrze duchowym przywodcom lzraela,
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ktorzy byli odpowiedzialni za stan duchowy i moralny powierzonego im
ludu.

Co wigcej, z podobienstwa, ktore Jezus skierowal do faryzeuszy i
uczonych w Pismie wynika, Ze to pasterz zgubit owcg, czyli Ze to on przez
swoje zaniedbanie przyczynit si¢ do jej oddalenia od trzody. Innymi sto-
wy, nauczyciele Prawa [Zakonu] nie powinni szemraé, ze Jezus szuka i
zasiada z tymi, ktorzy zagingli, aby ich zbawi¢ (por. Lk 19,10), lecz po-
winni czyni¢ to samo, bo tak postepuje kazdy troskliwy duszpasterz. Wie
bowiem, ze osoba jest zagubiona, by¢ moze z powodu nadmiaru proble-
mow, trudnosci doktrynalnych lub innych, w por¢ niezauwazonych przez
niego i musi szuka¢ sposobu dotarcia do niej. Na to rzecz jasna potrzeba
czasu, skupienia uwagi, rozmowy, a by¢ moze i konkretnej pomocy,
zgodnie ze stowami: ,,Jedni drugich brzemiona noscie” (Gal 6,2).

Mato tego, uczeni w PiSmie i faryzeusze powinni si¢ cieszy¢, widzac,
ze celnicy i1 grzesznicy z takim zainteresowaniem stuchaja Stowa Bozego.
To powinno ich zacheci¢ do pracy, tym bardziej ze cate niebo raduje si¢ z
jednego grzesznika, ktory si¢ upamicta.

Przestanie powyzszej przypowiesci, mimo uplywu czasu, jest wigc
weciaz aktualne. Bowiem ,,wszyscy jak owce zbtadziliSmy, kazdy z nas na
wilasna droge zboczylt” (Iz 53,6).Wiele ludzi nawet ma tego swiadomos¢ i
na rozne sposoby sygnalizuje swoja bezradnos¢, ale nie sa oni W stanie
sami sobie pomoc. Dlaczego? Poniewaz potrzebuja pomocy z zewnatrz:
pomocy z gory — od samego Boga (por. Ps 121,1-2) oraz pomocy tych,
ktorzy pragna z Nim wspotdziata¢ (1 Kor 3.9).

Przypowies¢ o zagubionej owcy mowi wigc, ze Bog ,.chce, aby wszy-
scy ludzie byli zbawieni i doszli do poznania prawdy” (1 Tm 2,4). Swiad-
czy o0 Bozym zaangazowaniu w ratowaniu cztowieka, o czym czytamy juz
w Ksigdze Rodzaju, ktora opowiada o upadku cztowieka. To wlasnie Bog,
w tej beznadziejnej dla cztowieka sytuacji, podjat inicjatywe i wyszedt mu
naprzeciw, wotajac do Adama: ,,Gdzie jeste$?” (Rdz 3,9).

Rzecz jasna, Bog wotajacy w ten sposob, nie potrzebowat podpowiedzi
Adama. On bowiem ,,wie dobrze — jak pisat Dawid — o $ciezkach moich.
Jeszcze nie ma stowa na jezyku moim, a Ty, Boze, juz znasz je cate” (Ps
139,3-4). Na pytanie Boga: ,,Gdzie jestes?”, Adam mial odpowiedzieé
sobie sam. To tak, jakby Bog pytal go: ,,Czy uswiadamiasz sobie teraz
swoje polozenie? Czy zdajesz sobie sprawe z tego, co zrobites?”

Ze Bog nadal poszukuje zgubionych czytamy rowniez w Ksiedze Eze-
chiela: ,,Bede szukal zaginionych, rozproszone sprowadz¢ z powrotem,
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zranione opatrzg, chore wzmocnig, thustych i mocnych bedg strzegl, i bede
past sprawiedliwie” (Ez 34,16).

Bog szukajacy cztowieka, to jedna z najdono$niejszych i najwspanial-
szych prawd Pisma Swietego, jaka zostata nam, stabym ludziom, ogloszo-
na. Dlaczego to czyni? Oto Jego odpowiedz: ,Jakom zyw — mowi
Wszechmocny Jahwe — nie mam upodobania w $mierci bezboznego, a
raczej, by si¢ bezbozny odwroécit od swojej drogi, a zyt” (Ez 33,11, por. 2
P 3,9).

W zwiazku z tym, ze Bog nas szuka, ze kazde zdarzenie (np. choroba),
czy tez kazda poruszajaca nas lektura, piesn, modlitwa, gloszona ewange-
lia, to Bozy krok w nasza strong, czy i my nie powinnismy szuka¢ zagu-
bionych? Czy radujemy si¢ z upamigtania choc¢by jednej osoby? Czy da-
jemy temu wyraz? W jaki sposob? To oczywiscie pytania, na ktore juz
kazdy musi odpowiedzie¢ sobie sam.

Podobienstwo o zagubionej drachmie

., Albo, ktora niewiasta, majqc dziesie¢ drach, gdy zgubi jednaq drachme,
nie bierze swiatla, nie wymiata domu i nie szuka gorliwie, az znajdzie? A
znalazlszy, zwotuje przyjaciétki oraz sqsiadki i mowi: Weselcie sie ze mng,
gdyz znalaztam drachme, ktorq zgubitam. Taka, mowie wam, jest radosé¢
wsrod aniotow Bozych nad jednym grzesznikiem, ktory sie upamieta” (Lk
15,8-10).

Wspomniana w tym podobienstwie drachma byla srebrna moneta
grecka o warto$ci jednego denara rzymskiego i stanowita dzienny zarobek
robotnika w tamtych czasach (por. Mt 20,2). Nikt nie przechodzit wigc do
porzadku dziennego, jesli zdarzyto mu si¢ zgubi¢ taka monetg. A ze W
o6wczesnych domach byto raczej ciemno, a podtoge stanowita ubita ziemia
pokryta sitowiem (W. Barclay), zrozumiate jest, ze pomieszczenie naleza-
to oswietli¢ i dokladnie wymies¢. Tym bardziej ze caly ,,majatek” owej
niewiasty, to zaledwie dziesig¢ drachm.

Oczywiscie Jezus uzyt tego podobienstwa, aby unaoczni¢ stuchaczom,
ze wielu ludzi jest do tego stopnia zagubionych, ze — jak martwa moneta —
w ogole nie zdaja sobie sprawy z wlasnego stanu. Mimo, Ze grozi im nie-
bezpieczenstwo, nie sa tego nawet §wiadomi i dlatego dalej zyja beztro-
sko.
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Z podobienstwa tego wynika jednak rowniez, ze jak drachma stanowita
niemata warto$¢ dla kobiety, tak kazdy cztowiek jest cenny dla Boga. A
kiedy si¢ upamigta — cieszy wszystkich mieszkancoéw Nieba.

Podobnie, jak w poprzedniej przypowiesci, pozostaje jedynie zwrocié
uwage na istotny fakt. Ot6z, aby czlowiek zyjacy w stanie catkowitego
zagubienia si¢ upamigtal, czyli odwrocit si¢ od wszystkiego, co sprzeci-
wia si¢ Bogu i calym sercem zwrocit si¢ do Niego, potrzeba kogos, kto
by, nasladujac Jezusa, podobnie szukat zgubionych. Czy jestesmy wystar-
czajaco zdeterminowani, aby to czyni¢? To tez pytanie, na ktdére musimy
odpowiedzie¢ sobie sami.

Podobienstwo o synu marnotrawnym

., Pewien czlowiek miat dwoch synow. Mlodszy z nich rzeki do ojca:
Ojcze, daj mi czes¢ majqtku, ktora na mnie przypada. Podzielit wiec majq-
tek miedzy nich. Niedlugo potem miodszy syn, zabrawszy wszystko, odje-
chat w dalekie strony i tam roztrwonit swoj majqtek, Zyjqc rozrzutnie. A
gdy wszystko wydal, nastat ciezki glod w owej krainie i on sam zaczql
cierpie¢ niedostatek. Poszed! i przystat do jednego z obywateli owej kra-
iny, a ten postat go na swoje pola zeby past swinie. Pragngt on napetnic¢
Swoj zotqdek strakami, ktorymi zywily sie swinie, lecz nikt mu ich nie da-
wat. Wtedy zastanowit si¢ i rzeki: Iluz to najemnikow mojego ojca ma pod
dostatkiem chleba, a ja tu z glodu gine. Zabiore sie i pojde do mego ojca, i
powiem mu: Ojcze, zgrzeszytem przeciw Bogu i wzgledem ciebie; juz nie
Jestem godzien nazywaé sie twoim synem: uczyh mie chocby jednym z
najemnikow. Wybrat sie wiec i poszedt do swojego ojca. A gdy byl jeszcze
daleko, ujrzal go jego ojciec i wzruszyl sie gleboko, wybiegl naprzeciw
niego, rzucit mu si¢ na szyje i ucatowat go. A syn rzekt do niego: Qjcze,
zgrzeszytem przeciw Bogu i wzgledem ciebie, juz nie jestem godzien na-
zywac sig twoim synem. Lecz ojciec rzekt do swoich stug: Przyniescie
Szybko najlepszq szate i ubierzcie go, dajcie mu tez pierscien na reke i
sandaty na nogi! Przyprowadzcie utuczone ciele i zabijcie: bedziemy
ucztowaé i bawié¢ sie, poniewaz ten mdj syn byt umarly, a znow ozyl;
zagingt, a odnalazl sie. I zaczeli sie bawic¢. Tymczasem starszy jego syn
przebywat na polu. Gdy wracat i byt blisko domu, ustyszat muzyke i tance.
Przywolat jednego ze stug i pytat go, co to ma znaczy¢. Ten mu rzeki:
Twdj brat powrocit, a ojciec twoj kazal zabié utuczone ciele, pOniewaz
odzyskal go zdrowego. Na to rozgniewat sie i nie chcial wejsé,; wtedy oj-
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ciec jego wyszed!l i umaczyl mu. Lecz on odpowiedzial ojcu: Oto tyle lat
ci stuze i nigdy nie przekroczylem twojego rozkazu, ale mnie nie dates
nigdy koZlecia, Zebym sie zabawit z przyjaciotmi. Skoro jednak wrdcit ten
syn twoj, ktory roztrwonit twoj majqtek z nierzqdnicami, kazales zabi¢ dla
niego utuczone ciele. Lecz on mu odpowiedzial: Moje dziecko, ty zawsze
jesteS przy mnie i wszystko moje do ciebie nalezy. A trzeba sie weselic i
cieszy¢ z tego, ze ten brat twoj byl umarty, a znow ozyl, zagingl, a odna-
lazt sie” (Lk 15,11-32, BT).

Wszyscy znamy tg przypowiesé. Wszyscy tez zazwyczaj nazywamy ja
przypowiescia o synu marnotrawnym, chociaz rownie dobrze mozna by ja
nazwaé przypowiescia o dwoch synach, albo przypowiescia o mitosier-
nym ojcu, ktory w opowiadaniu tym jest obrazem samego Boga. Oma-
wiane przypowiesci nade akcentuja bowiem wielko$¢ Bozej mitosci do
zagubionego cztowieka. Jezus — w przeciwienstwie do uczonych w Pismie
— pragnal przeciez ukaza¢ Boze zainteresowanie kazdym pojedynczym
cztowiekiem. Boze milosierdzie obejmuje bowiem wszystkich, niezalez-
nie od tego, czy jesteSmy jak zagubiona owca, §wiadoma swego nieszcze-
Scia, lecz bezradna; czy jestesmy jak zgubiona drachma, nie zdajac sobie
nawet sprawy z tego, ze potrzebujemy zbawienia; czy tez jestesSmy jak ow
syn marnotrawny, ktoéry doskonale wiedziat, co nalezy uczyni¢, aby za-
konczy¢ swoja tutaczke w oddaleniu od ojcowskiego domu i Boga. Za-
cznijmy jednak od poczatku.

Otoz z opowiadania wynika, ze mtodszy syn byl niecierpliwy, mogli-
by$my powiedzie¢, uzywajac jezyka potocznego, ze byl ,,w goracej wo-
dzie kapany”. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze bylo mu po prostu za ciasno w
ojcowskim domu. By¢ moze nie podobata mu sie codzienna, monotonna i
ciezka praca w polu, dlatego postanowit sprobowac szczescia na wlasna
rgke. PO prostu — ruszy¢ w $wiat i zwiedzi¢ inne, dalekie kraje. Poprosit
wigc ojca o ,,nalezna” mu cz¢$¢ dobr rodzinnych i po kilku dniach udat si¢
w droge. Czytamy, ze ,,0djechat do dalekiego kraju, i tam roztrwonil swdj
majatek, prowadzac rozwiazte zycie” (w.13, BW). By¢é moze po raz
pierwszy poczut gtdd, bo w domu przeciez niczego mu nie brakowato.

Jakze trafnie Jezus przedstawil prawde o wigkszosci mtodych ludzi, ze
majac wszystko — dzieki rodzicom — co jest niezbedne do zycia, bardzo
czesto sa oni niezadowoleni, niewdzi¢ezni 1 znudzeni. Chea weiaz wigeej i
niemal to od razu. Niejeden tez uwaza, ze dzieje mu sie krzywda, ze lepiej
wie, co dla niego dobre. Dopiero, kiedy postawi ,,na swoim” i znajdzie sie
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poza domem (o ile nie jest dalej wspierany przez rodzicow lub dziadkow),
zaczyna dociera¢ do niego, ze zycie w tym $wiecie nie jest wcale takie
tatwe, jak mu si¢ wydawato. Swiat jest bowiem brutalny, nie daje nic za
darmo. Przeciwnie, za wszystko, za kazda najmniejsza rzecz kaze sobie
placié, a kiedy nie ma pracy, nie ma tez pieniedzy. I wtedy nagle pryska
czar, nast¢puje koniec beztroskiego zycia i stopniowo, bardzo powoli
cztowiek zaczyna sobie uswiadamiac, co utracit.

I tak wiasnie bylo z mlodziencem z przypowiesci. Malo tego, ponie-
waz prowadzil rozwiazle zycie, catkowicie ,,zszedl na psy”. Znalazt si¢ w
tak optakanym stanie, ze gotow byl podjac¢ si¢ nawet najgorszej pracy. |
tak tez sie stato, bo skoficzyt jako pastuch $win, co dla Zyda byto podwdj-
nie hanbiace, poniewaz §winie uznawane sg za zwierzgta nieczyste (por.
Kpt 11 rozdziat). Doszto nawet do tego, co nam moze wydawac si¢ nie-
prawdopodobne, ze ,,pragnat napeti¢ brzuch swéj omtotem, ktorym kar-
mity si¢ $winie, lecz nikt mu nie dawat” (w. 16).

Przypowies$¢ podaje, ze dopiero wtedy zaczat mysle¢. Zaczat doceniaé
to, co utracit. Wracal myslami do ojcowskiego domu i1 powiedziat sobie:
»lluz to najemnikéw mojego ojca ma pod dostatkiem chleba, a ja tu z
glodu ging. Zabiorg sig i p6jdg do mego ojca, i powiem mu: Ojcze, zgrze-
szylem przeciw Bogu i wzgledem ciebie; juz nie jestem godzien nazywac
sig twoim synem: uczyn mig¢ cho¢by jednym z najemnikoéw” (w. 17-19).

Dopiero, kiedy ,,wejrzat w siebie”, kiedy spojrzal prawdzie w oczy i
wszystko gruntownie rozwazyl, zrozumiat swoj blad i wtedy tez podjat
pierwsza W swoim zyciu wiasciwa decyzje, aby wréci¢ do spoteczno$ci z
Bogiem i swoim Ojcem. Czytamy, ze kiedy ,,jeszcze daleko, ujrzal go
jego ojciec i wzruszyt si¢ gleboko; wybiegt naprzeciw niego, rzucit mu si¢
na szyj¢ i ucatowat go. A syn rzekt do niego: Ojcze, zgrzeszylem przeciw
Bogu i wzgledem ciebie, juz nie jestem godzien nazywac si¢ twoim sy-
nem” (w. 20-21).

Widzac prawdziwa skruchg syna, ojciec nie tylko go przyjat z powro-
tem do domu, ale takze przywrocit mu utracona godnos$é (szata, pierécien,
sandaly to oznaki synostwa) oraz kazal przygotowa¢ wielka ucztg, ,,dlate-
go ze ten syn byl umarty, a ozyl, zaginat, a odnalazt si¢” (w. 24).

Niestety, radosci tej nie podzielat jego starszy syn. Przeciwnie, roz-
gniewat si¢, bo uwazal, ze jego mtodszy brat juz wszystko otrzymat, lecz
to roztrwonit z nierzadnicami. Nie mogl wigc pogodzi¢ si¢ z tym, ze oj-
ciec na powrot przyjat go z takimi honorami i z taka radoScia.
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Przypowies¢ ta konczy si¢ stowami ojca, ktore maja uspokoi¢ starsze-
go syna: ,,Synu, ty zawsze jeste§ ze mna i wszystko moje jest twoim” (w.
31). Innymi stowy: ,,Nie obawiaj si¢, nic nie utracisz, z tego, co do ciebie
nalezy jako mojego pierworodnego syna” (por. Pwt 21,17). ,Nalezy jed-
nak weseli¢ si¢ i radowacé, ze chociaz brat twdj byl umarly, ozyt, zaginat,
a odnalazt si¢” (w. 32).

Z przypowiesci tej mozemy wyciagnac przynajmniej dwa wnioski.

Po pierwsze — przypowies¢ ta mowi, ze bardzo czgsto ludzie postgpuja
podobnie do mtodszego syna. Chca mie¢ wszystko od razu, sa niecierpli-
wi i trwonia to, co juz otrzymali. Zdaje sie im, ze zycie ,,w dalekim kraju”
(nie koniecznie na emigracji), z dla od Boga, jest najlepszym sposobem
realizacji siebie. Okazuje si¢ jednak, ze takie zycie zazwyczaj konczy si¢
rozczarowaniem i ponizeniem. Wszelkie bowiem tzw. przyjemnosci sa
krotkotrwale 1 kaza sobie stono ptacic.

Po drugie — przypowiesc¢ ta przedstawia ponadczasowa prawde o Bogu.
Podobnie jak ojciec w stosunku do swego mtodszego syna, rowniez Bog
pozwala nam na samodzielno$¢, chociaz nasza przyszto$¢ nie jest Mu
obojetna. Bog nie narzuca nam wigc swego modelu postgpowania. Mimo
niezmiennych Jego etycznych zasad, pozwala nam zy¢ po swojemu. Dat
nam przeciez wolna wolg i dlatego kazdy musi sam zdecydowac — nieza-
leznie od wychowania i zasad, jakie mu zostaly wpojone w rodzinnym
domu — czy chee zy¢ z Bogiem, czy bez Boga. Warto jednak pamigtac, ze
Bog — jak nikt inny — jest zainteresowany naszym losem i zawsze wycho-
dzi naprzeciw kazdemu, kto tylko zapragnie zmieni¢ swoje postepowanie.
Dobitnie §wiadcza o tym nastgpujace stowa: ,,I dlatego Bog czeka, aby
nam okazaé laske, i dlatego podnosi si¢, aby si¢ nad nami zlitowaé,
gdyz Jahwe jest Bogiem prawa. Szcze§liwi wszyscy, ktorzy w Nim
ufaja” (1z 30,18).

Krotko mowiac, przypowies¢ ta dowodzi, ze Bog nie rezygnuje z naj-
bardziej nawet upodlonego grzesznika. Uwypukla ojcowska cierpliwos¢,
troskg, wspoélczucie 1 mito§¢ wzgledem zagubionych. Zachgca wigc
wszystkich do powrotu do domu Ojca, do duchowej spotecznosci z Nim,
juz tu i teraz!

Pomys$lmy zatem: ktéra z tych przypowiesci dotyczy lub dotyczyta
kiedys ciebie? Czy bytem jak owca, $wiadoma swego nieszczgscia, lecz
zagubiona? Czy jak drachma, nieswiadoma i beztrosko zyjaca w grzechu?
Czy tez jak syn marnotrawny, ktory odszedt daleko od Boga i spoteczno-
$ci z Jego ludem, ale wie, jak i dokad wrdcic? BP
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Przypowies¢ o nieuczciwym zarzadcy

Ewangelista Lukasz jako jedyny przytacza przypowies¢ o nieuczciwym
zarzadcy (16,1-8). Na ogdt komentatorzy uwazaja ja za najtrudniejsza ze
wszystkich przypowiesci. Takiego zdania jest réwniez wielu naszych
rozmowcow, ktorzy migdzy innymi pytaja: ,,Dlaczego oszukany bogacz
pochwalit nieuczciwego zarzadcg? Czyzby przypowie$¢ ta zachegcata do
nieuczciwosci i ztodziejstwa?”

Zanim odpowiemy na te pytania przypomnijmy sobie najpierw tres¢ tej
ewangelicznej opowiesci.

Otoz omawiana przypowies¢ przedstawia nam bogatego czlowicka,
prawdopodobnie wiasciciela ziemskiego, ktory pewnego dnia dowiedziat
si¢, ze jego zarzadca ,,trwoni jego majetnosc” (w.1). Wezwat go wigc do
siebie i zapytal: ,,Coz to stysze¢ o tobie? Zdaj sprawe z twego szafarstwa,
albowiem juz nie bedziesz nadal zarzadzal” (w.2). Pracodawca dat mu
zatem czas — zanim go ostatecznie zwolni — aby si¢ rozliczyt z dotychcza-
sowej pracy. Poniewaz za§ dowody przeciwko niemu byly oczywiste,
zarzadca nawet nie probowat si¢ broni¢. Postanowil jednak dziata¢. Cho-
ciaz jego sytuacja zdawata si¢ by¢ beznadziejna, bo do cigzkiej, fizycznej
pracy si¢ nie nadawal, a jako zarzadca wstydzit si¢ zebra¢, tym bardziej ze
nie byt przeciez kaleka, postanowil uzy¢ catej swojej przebieglosci, aby
jako$ wyjs¢ z tej opresji. Powiedziat wigc sobie: ,,Wiem, co uczynig, aby
mnie przyjeli do doméw swoich, gdy zostang usunigty z szafarstwa” (W.
4).

Stowa ,,do domow swoich”, to zwrot idiomatyczny oznaczajacy po
prostu zabezpieczenie swojej przysztosci. Krotko mowiac, zarzadca miat
nadziejg, ze ci, ktorym on wyswiadczy pewne dobro, by¢ moze W przy-
sztosci zechca go u siebie zatrudni¢ i to w tym samym charakterze. Co6z
wigc uczynit? ,,Wezwatl dluznikow swego pana” (w.5), ktdrzy zapewne
jeszcze nie wiedzieli o tym, ze grozi mu zwolnienie — w innym przypadku
cala ta sprawa bylaby dla nich podejrzana — i kazdemu z osobna doradzit
obnizy¢ wysoko$¢ zaciagnietych dtugow (w. 6-7).

Niektorzy komentatorzy uwazaja, ze zarzadca polecit obnizy¢ sume na
rachunkach, ktora wczesniej on sam podwyzszyl, czyli ze pozbawit sig
swojej prowizji lichwiarskiej z powodu ktérej zostat oskarzony przed
pracodawca. Z samego jednak tekstu to nie wynika. Poza tym sumy na
rachunkach musiaty by¢ przeciez dobrze znane wiascicielowi ziemskie-
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mu, tym bardziej ze umowy tego rodzaju nie byly sprawa prywatna za-
rzadcy, czgsto tez byty publicznie ustalane.

Inni z kolei komentatorzy sa zdania, ze to bogacz byl winny, poniewaz
to on rzekomo okradal dzierzawcow, o czym zarzadca dobrze musial wie-
dzie¢ i dlatego postanowit to wykorzysta¢ obnizajac dtugi dzierzawcow.

Trudno$¢ tej interpretacji polega jednak na tym, ze sama przypowies¢
nieuczciwym nazywa zarzadce, a nie jego pracodawce (w. 8). To zarzadca
»trwonit jego majetnos¢” (w. 1). Ponadto — jakby tego byto mato — to on
postanowit przeciez obnizy¢ wysokos¢ dlugow. Dziatat wiec na szkode
wiasciciela ziemskiego.

Co wigceej, z przypowiesci wynika, ze straty pracodawcy spowodowa-
ne sfalszowaniem rachunkoéw wynosity spora sume¢. Craig S. Keener
pisze:

,1108¢ oliwy z oliwek (100 beczek, okoto 40 hektolitrow) odpowiadata
produkc;ji z blisko 150 drzew oliwnych i miata warto$¢ okoto 1000 dena-
row, co bylo suma niebagatelna. Ilo§¢ pszenicy (100 korcow, roéwniez
okoto 40 hektolitrow) odpowiadata produkcji z okoto 100 akrow ziemi i
byta warta okoto 2500 denaréw. Procent umarzanych dtugéw jest rozny,
lecz w kazdym przypadku darowano podobna kwot¢ (okoto 500 dena-
row)” (,,Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu”, s.
162,163).

Kroétko moéwiae, dtluznicy musieli by¢ zadowoleni, ze umorzono im
czes¢ dlugow. Wszak 500 denard6w rownato si¢ w tamtych czasach wyna-
grodzeniu robotnika za poltora roku. Poniewaz zas ,,w ciezkich czasach
panowie umarzali czasami cze$¢ dlugu, spisujac ja na straty, w za-
mian za stawe dobroczyncy [pogrubienie moje]” (tamze, s. 163), dlatego
tez whasciciel ziemski ,,pochwalil nieuczciwego zarzadcg, ze przebiegle
[,,roztropnie”, wg Biblii Gdanskiej] postapit” (w. 8). Keener komentuje to
nastepujaco:

,,Gdyby pan go teraz ukarat, ludzie mogliby odnie$¢ wrazenie, ze czyni
to z powodu jego dobroczynnego postepowania. Rzadca mogt trafi¢ do
wigzienia, jednak sprytnie stawia wszystko na jedna kart¢ — honoru swego
pana, jako cztowieka szczodrego” (tamze, s. 163).

Przypowies$¢ nie mowi jak zakonczyla si¢ dziatalno$¢ zarzadcy, mozna
jednak wnioskowac, ze nawet gdyby cata ta sprawa wyszta w koncu na
jaw, zarzadca jako cztowiek, ktory wybrnat z tak beznadziejnej sytuacji,
prawdopodobnie zdobylby jeszcze wigksze uznanie u dzierzawcow, a by¢
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moze i zatrudnienie. Czy przypowies¢ ta nie zachgca nas jednak do nie-
uczciwosci?

Bynajmniej, poniewaz to nie tyle nieuczciwo$¢ zarzadcy zostata po-
chwalona przez pracodawce, co jego spryt, operatywnos¢, dalekowzrocz-
no$¢ oraz ufnos¢ w madros$¢ i mitosierdzie swego pana.

Na co wigc Jezus chcial zwrdci¢ uwage w tej przypowiesci?

Po pierwsze — Jezus podkreslit, ze ,,synowie tego Swiata sa przebieglej-
si w rodzaju swoim od synoéw $wiattosci” (w. 8). Nie jest to oczywiscie
pochwata nieuczciwosci, ale wtasnie owej roztropnosci, aktywnosci, gor-
liwosci, zaradnosci, i tego, ze bardzo czgsto lepiej rozumieja oni jak ten
swiat funkcjonuje i jak skorzysta¢ z tego, co on daje. Oznacza to, ze w
obliczu réznych probleméw synowie tego $wiata sa bardziej zaradni i
przedsigbiorczy niz synowie $wiattosci. W przeciwienstwie bowiem do
nich wielu szczerych i uczciwych ludzi czesto daje si¢ wykorzystac i nie
potrafi si¢ broni¢. Jezus chce zas$, aby Jego uczniowie w podobny do nich
sposob rozumieli nie tylko ten $wiat, ale takze jak dziata Krolestwo Boze i
jak korzysta¢ z jego dobr. Jak synowie tego §wiata gorliwie i roztropnie
zabiegaja o dobra materialne, tak i oni maja by¢ madrzy w sprawach tego
$wiata. Maja ,,by¢ roztropni jak weze i niewinni jak gotgbice” (Mt 10,16),
a wtedy beda, co najmniej] w réwnym stopniu co synowie tego Swiata
madrzy praktycznie — zaradni i zapobiegliwi. Maja wiec postepowac jak
przystoi na synow $wiattosci, zachowujac wierno$¢ takim cnotom, jak
dobro¢, sprawiedliwos¢ i prawda (por. Ef 5,9), nasladujac przy tym swe-
go Mistrza. ,,Wystarczy [bowiem] uczniowi, aby byt jak jego mistrz, a
stuga jak jego pan” (Mt 10,25). Wtedy tez ich zycie wiary bedzie skutecz-
ne. Czy takie ono jest, to juz zalezy gldwnie od nich, od tego, czy spra-
wom Kroélestwa Bozego poswigcaja tyle samo czasu i wysitku co spra-
wom $wieckim (por. Mt 6,33).

Po drugie — nawiazujac do przytoczonej przypowiesci Jezus powie-
dziat rowniez: ,,Zyskujcie sobie przyjaciét mamona niesprawiedliwosci,
aby gdy sie skonczy, przyjeli was do wiecznych przybytkéw” (w. 9). Co
nalezy przez to rozumiec?

W Liscie Jakuba czytamy: ,,C6z to pomoze, bracia moi, jezeli kto$
méwi, ze ma wiar¢, a nie ma uczynkow? Czy wiara moze go zbawic?
Jezeli brat albo siostra nie maja si¢ w co przyodzia¢ i brakuje im powsze-
dniego chleba, a kto§ z was powiedziatby im: IdZzcie w pokoju, ogrzejcie
si¢ 1 nasycCcie, a nie dalibyScie im tego, czego ciato potrzebuje, c6z to
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pomoze? Tak i wiara, jezeli nie ma uczynkow, martwa jest sama w sobie”
(Jk 2,14-17).

Chodzi wigc o to, aby wykorzystywa¢ dobra materialne nie tylko dla
siebie. Jezus powiedzial: ,,Ubogich zawsze u siebie mie¢ bedziecie” (J
12.8). W innym miejscu dodat: ,,Gdy urzadzasz przyjecie, zapro$§ ubogich,
utomnych, chromych, $lepych. I bedziesz blogostawiony, bo nie maja ci
czym odplaci¢. Odptate bedziesz miat przy zmartwychwstaniu sprawie-
dliwych” (Lk 14.13-14). To znaczy, ze tylko ci, ktorzy traktuja te stowa
serio, ustysza kiedys: ,,Pojdzcie blogostawieni Ojca mego, odziedziczcie
Kroélestwo (...). Albowiem taknalem, a daliscie mi je$¢, pragnalem, a
daliscie mi pi¢, bytem przychodniem, a przyjgliscie mnie, bytem nagi, a
przyodzialiscie mnie, bytem chory, a odwiedzaliScie mnie, bytem w wig-
zieniu, a przychodziliscie do mnie (...). Zaprawde¢ powiadam wam, coO-
kolwiek uczyniliscie jednemu z tych najmniejszych moich braci, mnie
uczyniliscie” (Mt 25,34-36,40).

Synowie $wiatlosci maja zatem wykorzystywaé swoje dobra material-
ne, by pomoc najbardziej potrzebujacym zgodnie z zasada: ,,(...) dobrze
czynmy wszystkim, a najwigcej domownikom wiary” (Gal 6,10). Maja
pamigta¢ o tym, ze sa tylko pielgrzymami na tej ziemi zarzadzajacymi
tym, co osiagneli dzigki Bogu. Jesli o tym nie zapomna i tak begda poste-
powaé — okazujac mitosierdzie — rowniez oni dostapia mitosierdzia i zo-
stana przyjeci przez Boga do wiecznego domu.

Po trzecie — w swoim nauczaniu, jak madrze korzysta¢ z bogactw tego
$wiata, Jezus powiedzial: ,Kto jest wierny w najmniejszej sprawie i w
wielkiej jest wierny, a kto w najmniejszej jest niesprawiedliwy i w wiel-
kiej jest niesprawiedliwy. Je§li wigc w niesprawiedliwej mamonie nie
byliScie wierni, kt6z wam powierzy prawdziwa warto$¢? A jesli nie byli-
$cie wierni w sprawie cudzej, ktéz wam poruczy rzecz wlasna?” (w. 10-
12). Oznacza to, ze nawet w sprawach ziemskich, na przyktad zawodo-
wych, nikt nie moze oczekiwa¢ awansu, jezeli nie sprawdzit si¢ na niz-
Szym stanowisku. Jezus za$ zastosowatl te¢ zasade do wiecznosci, potozyt
bowiem nacisk na wiernos¢ Bogu, a nie dobrom doczesnym. Oczekuje
wigc od swoich ucznidow absolutnej wiernosci i to w kazdej sprawie, nie
tylko dotyczacej dobr materialnych (por. Ap 2,10; Mt 25,20; Lk 19,17).
Powiedziat bowiem réwniez: ,,Gromadzcie sobie skarby w niebie” (Mt
6,20), czyli wspomagajcie potrzebujacych, wykorzystajcie swoje Srodki
na szlachetne cele, nie tylko dla siebie, a wtedy kazdy ,,bedzie miat skarb
W niebie” (Mt 19,21).
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Na koniec Chrystus podkreslil, Ze ,,zaden stuga nie moze dwom panom
shuzy¢, gdyz albo jednego nienawidzi¢ bedzie, a drugiego mitowa¢, albo
jednego trzymac si¢ bedzie, a drugim pogardzi” (w. 13). Tak jak niewol-
nik shluzyt wylacznie swojemu panu, bo byt jego wilasnoscia, tak samo
Jezus oczekuje, ze Jego uczniowie catym sercem stuzy¢ beda Bogu. Skoro
bowiem zostali odkupieni, to nie naleza juz przeciez do siebie, ale do te-
g0, ktory ich odkupit, czyli do Boga (por. 1 Kor 6.19-20). Bég za$§ wyma-
ga od swego ludu catkowitego zaufania, oddania i wiernosci.

Jak zatem wida¢, przypowie$¢ o nieuczciwym zarzadcy oraz wyjasnie-
nia Jezusa zawarte w przytoczonych wersetach nawiazuja do spraw zwia-
zanych z Bogiem i Jego Krolestwem. Jezus przy kazdej okazji uczyt bo-
wiem, ze to wlasnie Bog jest sprawiedliwy i mitosierny. Uczyl, Ze jest On
taskawy nawet dla kogo$, kto jak nieuczciwy zarzadca dopuscit sig¢ 0Szu-
stwa; ze Boza taskawos$¢ jest darem dla wszystkich ludzi, ktorzy podobnie
jak zarzadca zdal si¢ na milosierdzie swego pracodawcy, tak oni zdadza
si¢ na mitosierdzie i taske Stworcy. Uczyt jednak rowniez: ,,Nie mozecie
Bogu stuzy¢ i mamonie” (w. 13). Te ostatnie stowa sa wiec przestroga dla
wszystkich, ktorzy za religijng fasada — jak faryzeusze — probuja ukry¢
wszelka pozadliwo$¢ i chciwo$¢, jednym stowem, ktérzy kupcza rzeko-
mymi darami Bozym, na przyktad tzw. sakramentami. Do takich skiero-
wane sa tez slowa apostota Piotra: ,,Niech zgina wraz z toba pieniadze
twoje, ze§ mniemat, iz za pieniadze mozna naby¢ dar Bozy” (Dz 8,20).

BP

BIBLISTYKA

O natchnieniu biblijnym

W jednym z listow apostota Pawla czytamy, ze ,,cale Pismo przez Boga
jest natchnione” (2 Tm 3.16). Czy to znaczy, ie kaidy werset i kaide
stowo zamieszczone w Biblii, jest stowem BoZym?

Rozpoczng od stwierdzenia, ze trudno jest jednoznacznie wyjasnié
Znaczenie stowa ,,natchnienie”, bo sama Biblia nie precyzuje tego pojgcia.
Mowi jedynie, ze ,,proroctwo nie przychodzito nigdy z woli ludzkiej, lect
wypowiadali je ludzie BozZy, natchnieni duchem swietym” (2 P 1.21). W
oparciu o ten tekst mozna zatem powiedzie¢ tylko tyle, ze natchnienie to
nadprzyrodzony wplyw na umyst i wolg proroka. To znaczy, ze gtéwnym
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inicjatorem przekazanej w ksiggach proroczych tresci zawsze byt Bog,
ktéry dziatal przez cztowieka. Potwierdza to m.in. tekst z Ksiegi Amosa,
ktéry mowi:

., Zaiste, nie czyni WszechmogqCy Jahwe nic, jezeli nie objawit Swojego
planu swoim stugom, prorokom” (3.7).

Z przytoczonych wyzej tekstow mozna zatem wnioskowaé, ze Biblia
zawiera objawienie Boze. Bo chociaz poszczegolne ksiggi pisali ludzie,
czynili to jednak z Bozej inspiracji. Przyktadem tego moze by¢ chociazby
prorok Jeremiasz, do ktérego powiedziano:

wWezZ sobie 7wdj ksiggi i wypisz na nim wszystkie stowa, ktore ci po-
wiedzialem 0 Jeruzalemie, o lzraelu i o Judzie, i 0 wszystkich narodach,
od dnia, gdy zaczqlem mowic¢ do ciebie, od czasow Jozjasza az do dnia
dzisiejszego” (36.2).

Podobnie powiedziano do Mojzesza:

., Ty bedziesz mowil do niego [Aarona] i wlozysz stowa w usta jego, a
Ja bede 7 ustami twoimi i 7 Ustami jego i poucze was, co macie czynic.
On bedzie mowif za ciebie do ludu, on bedzie ustami twoimi, a ty bedziesz
dla niego jakby Bogiem ” (W] 4.15-16, por. 7.1).

Powyzsze teksty wskazuja wyraznie na nadprzyrodzone zrédto Pisma
Swigtego. Poniewaz ,,Wielokrotnie i wieloma sposobami przemawial Bog
dawnymi czasy do ojcow przez prorokow; ostatnio zas, u kresu tych dni,
przemowit do nas przez Syna” (Hbr 1.1-2).

Czytajac Bibli¢ dowiadujemy sig takze, ze Bog uzywat rdznych sposo-
boéw komunikacji. Bowiem w jednym przypadku przemawiat do cztowie-
ka gtosem podobnym do kogo$ znajomego, jak to miato miejsce przy
powolaniu Samuela, ktéry mial wrazenie, jakby styszal gltos Heliego (1
Sm 3.1-19,21). Innym razem porozumiewat si¢ poprzez sny (Rdz 20.3-6;
28.10-16; 37.5-10; Dn 2.1,28-29; 7.1), kiedy indziej przez aniolow (Rdz
19.1-17; 22.11-18; Lb 22.22; Joz 5.13), przez widzenia (lz 6.1-13; Jer
1.11;24.1; Ez 1.1; Dn 10.5; 0z12.11; Am 7.1,4,7), przez tajemnicze znaki
(Dn 5.5). Niekiedy za$§ przemawiat bezposrednio, jak to miato miejsce na
Gorze Horeb (Wj 20.1-19) czy tez przy komunikowaniu si¢ z Mojzeszem,
0 czym moOwig nastgpujace teksty:

,,Stuchajcie moich stow: Jezeli jest u was prorok Jahwe, to objawiam
mu sie w widzeniu, przemawiam do niego we Snie. Lecz nie tak jest ze
stugq moim, Mojzeszem. W calym moim domu jest on wiernym. Z ust do
ust przemawiam do niego, i jasno, a nie w zagadkach” (Lb 12.6-8); ,,1 nie
powstal juz w Izraelu prorok taki jak Mojzesz, z ktérym by Jahwe obcowat
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tak bezposrednio, przez wszystkie znaki i cuda, dla ktorych postat go Ja-
hwe, aby je czynit w ziemi egipskiej ” (Pwt 34.10-11).

Az do czasu pojawienia si¢ obiecanego Mesjasza nikt nie mial cieszy¢
si¢ ranga podobna Mojzeszowi. Oto co powiedzial:

,,Proroka takiego jak ja jestem, wzbudzi ci Jahwe, Bdg twdj, sposrod
ciebie, sposrod twoich braci. Jego stuchaé bedziecie. Wedlug tego, jak
prosites Jahwe, Boga twego na Horebie, w dniu zgromadzenia, mowiqc:
Nie chciatbym juz styszeé¢ gltosu Jahwe, Boga swego, i patrzeé¢ nadal na
ten wielki ogien, abym nie zginagl, Jahwe rzekt do mnie: Stusznie powie-
dzieli. Wzbudze im proroka sposréd ich braci, takiego jak ty. Wloie moje
stowa w jego usta i bedzie mowit do nich wszystko, co mu rozkaze. Jesli
wiec kto nie ustucha moich stow, ktore on mowi¢ bedzie w moim imieniu,
to Ja bede tego dochodzit” (Pwt 18.15-19).

Powracajac do prorokdéw poprzedzajacych nadej$cie Mesjasza, dodaé
nalezy, ze niektorzy z nich nie zawsze mieli pewnos$¢, ze dane objawienie
pochodzi od Boga, az otrzymali jaki$ znak (por. Rdz 15.8-18; Wj 3.12;
Sdz 6.17-26; 1z 38.7-8). Niektorzy pisarze biblijni (nie prorocy) rowniez
mogli nie by¢ w pelni §$wiadomi, ze tworza z natchnienia Bozego, oraz ze
to, Co pisza, zostanie kiedy$ zaliczone do kanonu Pisma Swigtego. Przy-
pomnijmy, ze sami uczeni zydowscy poczatkowo kwestionowali kano-
nicznos$¢ niektorych ksiag biblijnych. Watpliwosci te dotyczyly gtownie
Ksiggi Przystow (Przypowiesci Salomona), Piesni nad pie$niami, Ksiggi
Koheleta (Kaznodziei Salomona), Estery, a nawet Ksiggi Hioba. Poza
tym, od samego poczatku, przypisywali oni poszczegdlnym ksiegom bi-
blijnym rdézne stopnie natchnienia. Najwyzszy przypisano ksiggom Moj-
zeszowym (ktore prawdopodobnie byly jedna ksigga objgtosciowo mniej-
sza od znanego nam Pigcioksiggu Mojzesza), nizszy — prorockim, za$
najnizszy — pismom dydaktycznym.

Mowiac o natchnieniu, redakcji pism i warto$ci literackiej poszczegol-
nych ksiag biblijnych nie mozna réwniez zapominac o ,,czynniku ludz-
kim”, czyli o ludzkich cechach pisarzy, ktorzy roznili si¢ migdzy soba nie
tylko usposobieniem i temperamentem, ale rowniez wrodzonymi zdolno-
$ciami i wyksztatceniem.

Warto réwniez pamigtaé, ze nie wszystkie widzenia byly zrozumiate
dla samych prorokéw (Dn 10.14; 12.8-10). ,,Bo — jak pisal ap. Pawel —
czqstkowa jest nasza wiedza i czqstkowe nasze prorokowanie” (1 Kor
13.9). Nie wszystkim tez prorokom objawione byty wszystkie szczegoty.
Jednym Bog objawil wigcej, innym mniej (2 Krl 2.1-18, por. 1 Kor
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12.7,11). | — co bardzo istotne i o czym zawsze nalezy pamigtaé — WSzy-
scy pisarze biblijni nalezeli do starozytnego $wiata i pisali tak, jak im na
to pozwalatlo ich osobiste wyksztatcenie, zrozumienie, do§wiadczenie i
wiedza o otaczajacym ich §wiecie. Pisali wigc o dzietach Bozych w spo-
sOb ludzki, zgodnie ze zrozumieniem danej epoki.

Szczegdlnie nalezy o tym pamigtaé, czytajac tzw. Stary Testament.
Nalezy takze podkresli¢, ze stwierdzenie ap. Pawta: ,,Cale Pismo przez
Boga jest natchnione” (2 Tm 3.16) odnosito si¢ wlasnie do Biblii hebraj-
skiej, zbioru pism, ktorym postugiwano si¢ juz w Il wieku przed Chry-
stusem, a ktore — jako kanoniczne — ostatecznie zostaty przyjete przez
zydowskich uczonych na synodzie w Jabne pomigdzy 90 a 100 r. n.e. (bez
tzw. apokryfow, ktore Kosciol rzymskokatolicki przejat po Septuagincie
oraz Wulgacie, i uznat za kanoniczne podczas soboru trydenckiego dopie-
ro w XVI w.). Dodajmy, ze tymi wlasnie Pismami postugiwat si¢ rowniez
Jezus Chrystus (Mt 22.29; Lk 24.27, 44) i Jego uczniowie (Dz 2.16; 3.22-
25; 7.1-53; 17.1-3,11; 24.14). Wyjasnia to fakt, ze Ewangelie, listy oraz
Apokalipsa zawieraja tyle odniesien, a nawet cytatow zydowskich proro-
kow. Innymi stowy, tak zwany Nowy Testament zakorzeniony jest w Bi-
blii hebrajskiej, a 0 jego autorytecie $wiadcza przede wszystkim przyto-
czone teksty z Biblii hebrajskiej (300 cytatow), odniesienia do Biblii he-
brajskiej, w liczbie okoto tysiaca tekstow oraz stowa Jezusa: ,,Niebo i
ziemia przeming, ale stowa moje nie przeming”’ (Mt 24.35).

Mowiac o biblijnym natchnieniu, nalezy jednak podkresli¢, ze owo
natchnienie nie jest rownoznaczne z nieomylnoscia kazdego wersetu, i to
nie tylko z powodu bledow w tlumaczeniach Biblii (zamierzone lub nie-
zamierzone), ale takze z uwagi na ludzkie ograniczenia. Ludzie przeciez
sa omylni, zapominaja o szczegodtach, a zatem naturalne jest, ze bledy
moga wystapi¢ przy przekazywaniu okolicznosci jakiego$ zdarzenia (cu-
du) lub interpretacji proroctw, na przyktad o powtdrnym przyjsciu Mesja-
sza, ktorego przeciez apostotowie spodziewali si¢ juz za ich zycia, 0 czym
$wiadcza nastgpujace teksty:

., Zaprawde, zaprawde powiadam wam, zbliZa si¢ godzina, owszem juz
nadeszta, kiedy umarli ustyszq glos Syna Bozego i ci, co ustyszq, Zy¢ be-
dq” (J5.25).

A to czyncie, wiedzqc, zZe juz czas, ze jui nadeszla pora (...),
albowiem teraz blizsze jest nasze zbawienie, niz kiedy uwierzylismy. Noc
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przeminela, a dzien si¢ przyblizyt” (Rz 13.11-12).

,,Sadze wiec, ze w obliczu groznego potozenia, dobrze jest cztowiekowi
pozostac¢ takim, jakim jest (...). A to powiadam, bracia, czas, ktory
pozostal jest krotki (...); przemija bowiem ksztalt tego swiata” (1 Kor 7.
26,29,31).

,A to wszystko (...) jest napisane ku przestrodze dla nas, ktorzy
znaleZlismy sie u kresu wiekéw” (1 Kor 10.11).

,,Oto tajemnice wam objawiam: Nie wszyscy zasniemy, ale wszyscy
bedziemy przemienieni” (1 Kor 15.51, por. Flp 3.20-21).

,,Skromnosé wasza niechaj bedzie znana wszystkim ludziom: Pan jest
blisko” (Flp 4.5).

,A to wam mowimy na podstawie Stowa Pana, Ze my, ktorzy
pozostaniemy przy Zyciu ai do przyjscia Pana, nie wyprzedzimy tych,
ktorzy zasneli. Gdyz sam Pan na dany rozkaz, na gtos archaniota i trqby
Bozej zstqpi z nieba; wtedy najpierw powstanq ci, ktorzy umarli w
Chrystusie, potem my, ktorzy pozostaniemy przy Zyciu, razem z nimi
porwani bedziemy w obfokach w powietrze, na spotkanie Pana; i tak
zawsze bedziemy z Panem” (1Tes 4.15-17).

., (...) Dzien Panski przyjdzie jak ztodziej w nocy (...). Wy zas, bracia,
nie jestescie w ciemnosci, aby was dzien ten jak ztodziej zaskoczyt" (1 Tes
5.2,4, por. 1 Tes 3.13; FIp1.10).

,, Ostatnio, u kresu tych dni, [Bog] przemowil do nas przez Syna”
(Hbr 1.2).

. (...) obecnie objawil sie On jeden raz u schytku wiekow dla
zgladzenia grzechow” (Hbr 9.26).

., Bo jeszcze tylko mata chwila, a przyjdzie Ten, ktory ma przyjsé, i nie
bedzie zwlekat” (Hbr 10. 37).

., Nagromadziliscie skarby w dniach, ktére sie majq ku koncowi” (JK
5.3).

,,Nie narzekajcie, bracia, jedni na drugich, abyscie nie byli sqdzeni;
oto sedzia juz u drzwi stoi” (Jk 5.9).

., Lecz przyblizyt sie juz koniec wszystkiego” (L P 4.7).

,, Nadszedt bowiem czas, aby sie rozpoczqt sqd od domu Bozego, a jesli
zaczyna sie od nas, to jakiz koniec czeka tych, ktorzy nie wierzq ewangelii
Bozej” (1P 4.17).

,,DZieci, ostatnia to jui godzina. A slyszeliscie, ze ma przyjsé
antychryst, lecz oto juz teraz wielu antychrystow powstato. Stqd
poznajemy, ze to juz ostatnia godzina” (1 J 2.18).
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Jak wida¢, teksty te nie pozostawiaja najmniejszych watpliwosci, ze
apostotowie oczekiwali na rychly powr6ét Mesjasza oraz odbudowe
krolestwa Izraela (Dz 1.6; Lk 24.21). A to oznacza, ze jakkolwiek ich
pisma zawieraja cenne $wiadectwo dotyczace zycia i dziatalno$ci Jezusa
oraz funkcjonowania pierwotnej wspolnoty mesjanistycznej, to jednak
pisma te sa rowniez $wiadectwem ich wiary. Dowodza tez — jak pisat
Pawel — Ze ich wiedza rzeczywisScie byla czastkowa (1 Kor 13.9), a oni
sami, wilacznie z Piotrem, nie byli nieomylni, jak to si¢ powszechnie
uwaza. Ze chociaz szczerze i w prostocie serca starali sig rozpozna¢ znaki
czasu (por. Mt 16.3; 1 P 1.11), to czas ten zostal przed nimi zakryty,
poniewaz Jezus wyraznie powiedzial: ,,Nie wasza to rzecz zna¢ czasy i
chwile, ktore Ojciec w mocy swojej ustanowit” (Dz 1.7).

Ponadto, nalezy rowniez pamigtaé, ze Pawel — piszac o Bozym na-
tchnieniu Pism — nawiazywat glownie do zbawczego dziatania Boga. We-
dhug niego ,, Pisma swiete, mogq obdarzyé [nas] madrosciq ku zbawieniu
przez wiare w Jezusa Chrystusa” (2 Tm 3.15). Sa ,,pozyteczne do nauki,
do wykrywania bledow, do poprawy, do wychowywania w sprawiedliw0-
Sci, aby cztowiek Bozy byt doskonaly, do wszelkiego dobrego dzieta przy-
gotowany” (2 Tm 3.16-17). To znaczy, ze Biblia jest przede wszystkim
podrecznikiem zbawienia i w tym sensie jest ona wolna od bledéw, jak
czytamy:

,,Prawo Jahwe jest doskonate, pokrzepia dusze, swiadectwo Jahwe jest
wierne, uczy prostaczka maqdrosci. Rozkazy Jahwe sq stuszne, rozweselajq
serce, przykazanie Jahwe jest jasne, oswieca oczy” (Ps 19.8-9).

Ponadto warto zwrdci¢ uwagg na to, ze tzw. ewangelie dziecinstwa
zawieraja wiele sprzecznych informacji. Wedtug Mateusza rodzina Jezusa
mieszkata bowiem w Betlejem Judzkim (2.1,11), natomiast wedlug
Ewangelii Lukasza — w Nazarecie (1.26). Mateusz wspomina o m¢drcach
ze Wschodu, ucieczce do Egiptu i rzezi niemowlat w Betlejem (2.1-18).
Lukasz za$, ktory ,,wszystko od poczatku przebadat i doktadnie kolejno
opisat” (1.3), ani jednym stowem o tych wydarzeniach nie wspomina.
Stwierdza natomiast, ze $wigta rodzina od razu po dniach oczyszczenia i
po$wieceniu Jezusa w $wiatyni wrocita do Nazaretu (2.22-24,39). Co
cickawe, wedlug Mateusza Jozef z Maria i1 dzieciatkiem po powrocie z
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Egiptu chciat ponownie zamieszka¢ w Betlejem Judzkim. Dopiero ,,gdy
ustyszat, ze Archelaus kroluje w Judei po ojcu swoim, Herodzie, bat si¢
tam i$¢”. Jednak ,,ostrzezony we $nie, udat si¢ w strong Galilei. A przy-
szedlszy tam, zamieszkal w miescie zwanym Nazaret” (Mt 2.22-23).
Krotko mowiac, trudno oba te opisy dziecinstwa Jezusa traktowac jako
zrddta Scisle historyczne.

Zreszta nie sa to jedyne roéznice wystgpujace w Ewangeliach. Ewange-
lia Mateusza rozni sie od Marka i Lukasza takze innymi opisami. Oto
niektore z nich:

1.

2.

Ewangelie Marka i Lukasza pisza o jednym opgtanym (Mk 5.1-2;
Lk 8.27), Mateusz za$ pisze o dwoch (Mt 8.28).

Marek i Lukasz pisza o uzdrowieniu jednego niewidomego (Mk
10.46; Lk 18.35), ale Mateusz méwi, ze bylo ich dwoch (Mt
20.30).

Jedynie Mateusz wspomina o tym, ze ,,groby si¢ otworzyly, i wiele
ciat swigtych, ktorzy zasneli, zostato wzbudzonych; I wyszli z gro-
boéw po jego zmartwychwstaniu, i weszli do §wigtego miasta, i
ukazali si¢ wielu” (Mt 27.52-53). O wydarzeniu tym nic nie wiedza
pozostali synoptycy ani Jan. Gdyby takie wydarzenie rzeczywiscie
mialo miejsce, z cata pewnoscia nie przeszto by ono bez echa. Cata
Jerozolima bytaby poruszona. Odnotowalby to rowniez przynajm-
niej Jozef Flawiusz.

Ewangelia Jana méwi o cudownej przemianie wody w wino (J 2.1-
11) oraz, ze wtedy Jezus objawit swoja chwate. Jednak o tak waz-
nym wydarzeniu nic nie wspominaja Ewangelie synoptyczne.
Ewangelia Jana mowi o wskrzeszeniu Lazarza (J 11.1-44), ale o
tym najwiekszym cudzie ani jednym stowem nie wspomina ani
Mateusz, ani Marek ani Lukasz.

W przeciwienstwie do synoptykéw, Jan umiejscawia wypgdzenie
przekupniow ze $wiatyni na poczatku dziatalnosci Jezusa (J 2.13-
25, por. Mt 21.12-13; Mk 11.15-18; Lk 19.45-46). Komu zatem
wierzy¢? Kto mowit prawdg, a kto si¢ pomylit?

Ewangelia Jana podaje inny czas spozycia Ostatniej Wieczerzy i
$mierci Jezusa (J 13.1,21-30;18.28, por. Mt 26.17-30; Mk 14.12-
26; Lk 22.7-23).
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To tylko niektore réznice oraz sprzeczno$ci. Jednak juz one kazdego
myslacego cztowieka musza sktoni¢ do postawienia sobie pytania: czy
autorami Ewangelii rzeczywiscie byli naoczni $wiadkowie — apostotowie?

Przypomnijmy, ze wedlug wczesnochrzescijanskiej tradycji autorami
pierwszej i czwartej Ewangelii mieli by¢ apostolowie Mateusz i Jan (por.
J 19.35), natomiast druga Ewangeli¢ — jak za§wiadcza biskup Papiasz (Il
w. po Chrystusie) — miat napisa¢ Marek, wspotpracownik Pawta i Piotra
(Dz 12.12,25; 13.13; 15.37-50; Kol 4.10; 2Tm 4.11; 1 P 5.13). Z kolei
autorem trzeciej Ewangelii ma by¢ Lukasz (por. Lk 1.1-4; Dz 1.1), towa-
rzysz Pawla (Kol 4.14; Flm 24), na co ma tez wskazywac kilkakrotne
uzycie przez niego pierwszej osoby liczby mnogiej w Dziejach Apostol-
skich (por. Dz 1.1;16.10-17; 20.5-15; 21.1-18; 27.1-28.16).

O ile do autorstwa Marka i Lukasza nie mozna mie¢ wigkszych za-
strzezen, to zupelnie inaczej przedstawia si¢ sprawa W przypadku Mate-
usza i Jana. Je$li bowiem przyjmiemy, ze Mateusz i Jan byli naocznymi
swiadkami, a Marek spisywat relacje ap. Piotra, to skad tak powazne roz-
biezno$ci? Dlaczego tez Mateusz miatby sie wzorowaé — jak wielu twier-
dzi — na Ewangelii Marka, jesli sam byt naocznym $wiadkiem, jednym z
apostotow? Jesli za$ czerpal z Ewangelii Marka, to dlaczego rozni sig z
nim, piszac np. o dwoch opetanych i dwoch §lepych? Jesli byt apostotem,
to dlaczego nie wspomnial o pierwszym — tak znamiennym — cudzie
przemienienia wody w wino, podczas ktorego Jezus objawit swoja chwale
(J 2.11)? Dlaczego tez Mateusz i1 pozostali ewangelisci nie napisali nic o
najwickszym cudzie, jakim byto wskrzeszenie Lazarza? Czyzby nic o nim
nie wiedzieli? Podobne pytanie nasuwa si¢ w zwiazku z Ewangelig Jana.
Jesli autor tej Ewangelii byl apostotem, to dlaczego umiejscowit wype-
dzenie przekupniéw ze $wiatyni na poczatku dziatalnosci Jezusa, a nie na
koncu? Przeciez wedlug Ewangelii synoptycznych to wydarzenie wlasnie
przyczynito si¢ do skazania Jezusa. Czy nie §wiadczy to o tym, ze autorzy
pierwszej i czwartej Ewangelii — podobnie jak autorzy Ewangelii Marka i
Lukasza — jedynie korzystali z relacji naocznych $wiadkow, lecz sami
nimi nie byli?

Powstaje pytanie: jesli tak bylo, czy Ewangelie nadal zastuguja na
wiarg?

Owszem, ale nie absolutng! Zasluguja za$ z nastepujacych powodow:
po pierwsze — z uwagi na tak podstawowe fakty, jak: narodzenie Jezusa,
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czas wystapienia jako Mesjasza, Jego dzialalno$¢, Smier¢ i zmar-
twychwstanie oraz zasadnicze przestanie Ewangelii — zbawienie w
Chrystusie! Po drugie — poniewaz wystapienie Mesjasza i najwazniejsze
tresci z Nim zwiazane znalez¢ juz mozna w ksiggach izraelskich proro-
kéw (np. Iz 11.1-5; 42.1-7; 49.6-9; 50.4-10; 52.13-53.12, por. Rz 1.1-4;
1Kor 15.3-4). Po trzecie — poniewaz owa ewangeliczng opowies¢ o Jezu-
sie z Nazaretu potwierdza caly szereg pism tzw. Nowego Testamentu,
migdzy innymi listy apostota Pawla. Apostot ten pisze chociazby o naro-
dzinach Jezusa z niewiasty (Gal 4.4), o pokorze, cierpieniu i wywyzszeniu
Jezusa (Flp 2.6-11, por. Rz 15.3; 1Tes 2.14-15), o zdradzie i ustanowieniu
Wieczerzy Panskiej (1Kor 11.23), a przede wszystkim o $§mierci, zmar-
twychwstaniu i zbawieniu w Chrystusie (Rz 6.3-4; 1Kor 15.3-4; 1.18,30).
Ze pisma tzw. Nowego Testamentu sa nieocenionym zréodiem wiedzy i
wiary, nie ulega wiec najmniejszej watpliwosci. Problem polega na
czyms$ innym, na tym mianowicie, ze bardzo czesto inspiracj¢ myli si¢
z nieomylnoscia, Czego nie nalezy czyni¢ (por. 1 Kor 13.9-12). Po czwar-
te — o wartosci Pism Mesjanskich (tzw. Nowy Testament) swiadczy takze
ich zbawienny wptyw, jaki one wywarly na miliony ludzi. Wydarzenia
opisane w PM spowodowatly przemiane najwigkszych sceptykow, po-
czawszy od braci Jezusa, poprzez Saula, przesladujacego pierwotng
wspolnote mesjanska, a konczac na niezliczonej rzeszy ludzi nawracaja-
cych sie az do dnia dzisiejszego (por. Rz 1.16-17). | wreszcie o ich warto-
$ci — jak pisze Will Durant — $§wiadczy roéwniez to, ze ,,(...) ewangelisci
odnotowali wiele wypadkow, ktore osoby zmyslajqce wolatyby ukryé:
spory miedzy apostotami o najwyzszq pozycje w Krolestwie, ich ucieczka
po pojmaniu Jezusa, zaparcie sie Piotra, nieuczynienie przez Chrystusa
cudow w Galilei, przypuszczenia niektorych stuchaczy o jego szalenstwie,
jego poczgtkowa niepewnosé co do swej misji, wyznanie o niepetnej zna-
jomosci przysziosci, chwile goryczy, rozpaczliwy okrzyk na krzyzu — nikt,
kto czyta o tych wydarzeniach, nie moze wqtpi¢ w realnosé przedstawionej
postaci” (The Story of Civilization — ,,Historia cywilizacji”).

Cokolwiek by wige powiedzie¢ o Ewangeliach, nie posiadamy bardziej
wiarygodnych opisdéw zycia, Smierci i zmartwychwstania Jezusa niz poda-
ja to te wlasnie pisma. Juz samo nazwanie trzech pierwszych Ewangelii
synoptycznymi, wskazuje na ich wzajemna zgodnos$¢ co do Zycia, osoby i
dzialalnos$ci Jezusa. Chociaz wigc Ewangelie nie sa biografiami we
wspotczesnym tego stowa znaczeniu, a ich tekst zawiera zrdéznicowane
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interpretacje, wszystkie Ewangelie posiadaja wspolny charakter. Istota
bowiem Ewangelii jest Dobra Nowina o zbawieniu w Jezusie Chrystusie
(Dz 4.12) i1 calkowitym zwycigstwie nad grzechem, $miercia i mocami
ciemnosci, z ostatecznym triumfem Krolestwa Bozego.

»,Ewangelia Chrystusowa, jest bowiem mocq Bozq ku zbawieniu kazdego
kto wierzy, najpierw Zyda, potem Greka. Bo usprawiedliwienie Boze w
niej bywa objawione, z wiary w wiare, jak napisano: A sprawiedliwy z
wiary zy¢ bedzie” (Rz 1.16-17). W tym sensie Ewangelie sa jednomyslne,
mimo iz kazda powstata w innym czasie i z mysla o innym odbiorcy.

Jak wigc ustosunkowac si¢ do trudno$ci napotykanych przy lekturze
Ewangelii? Oto co na ten temat pisze wybitny badacz Nowego Testamen-
tu — Ch. H. Dodd:

,,Do jakiego stopnia te czy inng opowies¢ mozna uwazac za Scistq re-
lacje o tym, co si¢ zdarzylo przy tej czy innej sposobnosci, to sprawa, kto-
ra bedzie roznie oceniana. Niektore moina uznawaé w ich zasadniczym
ksztafcie za bardziej wiarygodne od innych. Ta czy inna moze sie wydaé
niezgodna z resztq. Jesli jednak ujmujemy je wszystkie razem, opowiesci
te, formutowane z wielu punktow widzenia, sktadajq si¢ w catos¢ wywotu-
jacq w nas silne wrazenie kontaktu z rzeczywistq Osobq dziatajacq na
uchwytnej dla nas, rzeczywistej scenie wydarzen. (...) Na tym catosciowym
obrazie musimy oprze¢ naszq interpretacje osobowosci i dziejow Zatozy-
ciela chrzescijanstwa” (,,Zatozyciel chrzeécijanstwa”, 5.38).

Czy jednak oznacza to, ze kazde stowo lub werset biblijny jest stowem
Bozym? Oczywiscie, ze nie! Przeciez stowem Bozym, pomijajac juz same
sprzeczno$Ci oraz interpretacje, nie sa chociazby opisy, historie, przypo-
wiesci czy tez osobiste rady (por. Wj 18,17-23; 1Kor 7,12.25-40). Zamiast
wige twierdzi¢, ze Biblia jest stowem Bozym, nalezy powiedzie¢, ze Bi-
blia zawiera stowo Boze. Poza tym najwazniejsze jest, aby zrozumie¢, ze
Biblia jest historig zbawienia, a nie podrgcznikiem naukowym. Przestanie
wszystkich prorokow, Chrystusa oraz apostolow zawsze sprowadzato si¢
do wzywania btadzacych do nawrodcenia i postgpowania droga przykazan
Bozych. Przyktadem tego sa chociazby nastgpujace stowa: ,,Moze miesz-
kancy Judy, stuchajqc o nieszczesciach, jakie zamierzam sprowadzi¢ na
nich, nawrocq sie kazdy ze swego przewrotnego postepOwania, tak ze
bede mogt odpuscié ich wystepki i grzechy” (Jer 36,3 BT).
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Innymi stowy, zadaniem Biblii jest przywies¢ cztlowieka do nawroce-
nia i zbawienia. ,,Poniewaz (...) Pisma swiete mogq obdarzy¢ nas mqdro-
sciq ku zbawieniu przez wiare w Jezusa Chrystusa” (2 Tm 3,15).

Jesli wigc ten cel bedzie przyswiecal badaczom Biblii, wtedy zadne
niedcistoéci w niej wystepujace nie doprowadza nikogo do zwatpienia.
Niescistosci te bowiem sa jedynie dowodem ludzkich ograniczen. Warto
zatem o tym pamigtac, aby nie myli¢ boskiego natchnienia Pism (inspira-
cji) z blednym przeswiadczeniem, ze kazdy werset jest stowem Bozym.

TEOLOGIA

Bog Biblii

Wiele kosciotéw chrzescijanskich uwaza, zZe Jezus Chrystus jest Bogiem. A
jak jest naprawde? Co mowi Biblia o Bogu i jak interpretowac stowa,
ktore gloszq, ze Boga nikt nigdy nie widziat (3 1.18; 1 J4.12; 1 Tm 6. 16)?

Biblijna odpowiedz na to pytanie jest nastgpujaca: istnieje tylko jeden
Bog w absolutnym tego stowa znaczeniu. Méwi o tym zaréwno stynne
wyznanie Szema lIsrael, czyli ,,Stuchaj, Izraelu! Jahwe jest Bogiem na-
szym, Jahwe jedynie!” (Pwt 6.4), jak i wiele innych tekstow Biblii hebraj-
skiej, takich, jak chociazby:

,Jam jest Jahwe, Bog twdj, ktory cie wyprowadzil z ziemi egipskiej, z
domu niewoli. Nie bedziesz mial innych bogéw obok mnie” (Wj 20.2-3).
,,Niech wiedzq, ze Ty jedynie, ktory masz imi¢ Jahwe, jestes Najwyzszym
ponad catym swiatem” (Ps 83.19);

,,Ja jestem i nie ma innego, oprécz mnie nie ma Boga” (1z 45.5);

,,Bo Ja, jestem twoim Bogiem, od wyjscia z ziemi egipskiej, a Boga oprocz
mnie nie powinienes zna¢ i poza mnq nie ma zbawienia” (Oz 13.4).

Powyzsze $wiadectwo Pism Hebrajskich potwierdzaja réwniez Pisma
Mesjanskie. Jezus podkreslat przeciez, ze wiara w ,,jedynego prawdziwe-
go Boga” (J 17.3) jest pierwszym i najwiekszym przykazaniem (por. Mk
12.29; Mt 22.38). On i Jego uczniowie wierzyli zatem, ,,Ze nie ma Zadne-
go innego Boga, opricz Jednego”. Mowili: ,,Bo chociaz nawet sq tak
zwani bogowie, czy to na niebie, czy na ziemi, i dlatego jest wielu bogow i
panow, wszakze dla nas istnieje tylko jeden Bog Ojciec, z ktorego pocho-
dzi wszystko” (1 Kor 8.4-6). Zydzi byli zatem wierni biblijnemu monote-
izmowi, podobnie jak i Jezus, ktory wyraznie podkreslal swoja zalezno$¢
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od Boga. Kiedy za$ niektérzy Zydzi zarzucili Mu, Ze przypisuje sobie
prerogatywy nalezne jedynie Bogu oraz ze rosci sobie prawo do pozycji
rownej Bogu (por. J 5.18), Jezus wyraznie zaprzeczyl tym oskarzeniom i
powiedzial: ,,Nie moze Syn sam od siebie nic czynié, tylko to, co widzi, ze
Ojciec czyni” (J 5.19, por. Mt 20.23; 24.36 ), bo ,, Ojciec wigkszy jest niz
Ja” (J 14.28). Przy innej okazji wyraznie i jednoznacznie podkreslit, ze
Ojciec jest ,,jedynym prawdziwym Bogiem” (J 17.3). Potwierdzit to réw-
niez po swoim zmartwychwstaniu, kiedy powiedziat: ,, WstepUje do Ojca
mego i Ojca waszego, do Boga mego i Boga waszego ” (J 20.17).

Identyczne stanowisko zajmowat rowniez ap. Pawetl, ktory nie tylko
rozrdznial pomigdzy Bogiem a Jezusem, ale rowniez podkreslal, ze Bog
jest Glowa (1 Kor 11.3) i Bogiem Chrystusa (Ef 1.3), ktory pozostanie
poddany swemu Bogu przez cata wieczno$é¢ (1Kor 15.27-28). ,,Albowiem
jeden jest Bog, jeden tez posrednik miedzy Bogiem a ludzmi, czlowiek
Chrystus Jezus” (1 Tm 2.5).

Takie zatem jest swiadectwo catej Biblii, ktora glosi, ze jest tylko je-
den Bog — Jahwe — ktory ostatecznie bedzie krolem catej ziemi (por. Za
14.9; 12 43.11; Oz 13.4).

Czy Biblia nie utozsamia jednak Jezusa Chrystusa z Bogiem?

Przeciwnie. Poczawszy od Pigcioksiggu, Biblia wyraznie uczy, ze za-
powiadany Mesjasz jest kim$ innym niz Bog Jahwe. Na przyktad Mojzesz
mowit 0 nim jako o proroku Jahwe (Pwt 18.15-19). W Ksiedze |zajasza
natomiast przedstawiony zostat jako stuga Jahwe:

,,Oto stuga moj, ktorego popieram, moj wybrany, ktorego ukochaia
moja dusza. Natchngtem go moim duchem, aby nadal narodom prawo
(...). Ja, Jahwe, powolalem ci¢ w sprawiedliwosci i ujqtem cie za reke,
strzege cie i uczynie cie posrednikiem przymierza z ludem, swiatfosciq dla
narodow, abys otworzyt slepym oczy, wyprowadzit wiezniow z zamkniecia,
z wiezienia tych, ktorzy siedzq w ciemnosci” (1z 42.1.6-7, por. 49.6-7;
53.1,10-12; 61.1; Dn 9.25-26).

Podobnie tez méwia psalmy, ktore rozrézniaja Boga i Jego Pomazanca
(Ps 2.2,4-8; 110.1-4).



35

Czy Jezus nie zostal nazwany Bogiem w Ewangelii Jana (J
1.1,18)?

Pierwszy werset Ewangelii Jana w ogole nie wymienia imienia Jezusa,
ani nawet nie wspomina o synu, ale wyltacznie o ,,Stowie”. Poza tym jesli
nawet Jezus zostal nazwany Bogiem, to nie w sensie absolutnym (por. J
10.34-35). Przypomnijmy, ze juz w Pismach Hebrajskich okreslenie elo-
him odnosito si¢ zaréwno do Boga, jak i aniotéw oraz ludzi. Na przyktad,
w hebrajskim teksécie Biblii zostali tak nazwani: Abraham (Rdz 23.6),
Mojzesz (Wj 7.1), sedziowie Izraela (Wj 22.28) oraz synowie Najwyzsze-
go (Ps 8.6; 97.7, por. z Hbr 1.6; 2.7). W jednym z psalméw czytamy:

,,Bog wstaje w zgromadzeniu Bozym, posrod bogow sprawuje sqd. Jak
diugo sqdzi¢ bedziecie niesprawiedliwie i stawaé po stronie bezboznych
(...). Rzektem: Wyscie bogami i wy wszyscy jestescie synami Najwyzsze-
go” (Ps 82.1,6).

I na ten tez fakt zwrdcit uwage Jezus, gdy bronit sig przed stawianymi
Mu zarzutami bluznierstwa. Powiedzial: ,, Czyz w prawie waszym nie jest
napisane: Ja rzektem: Bogami jestescie? Jesli nazwat bogami tych, kto-
rych doszlo stowo Boze (a Pismo nie moze byé naruszone), do mnie, Kto-
rego Ojciec poswiecit i postal na swiat, wy mowicie: Bluznisz, dlatego, ze
powiedziatem: Jestem Synem Bozym?” (J 10.34-36).

O tym jednak, ze Jezus nie jest identyczny z Bogiem, $§wiadcza row-
niez teksty przytoczone na wstepie, ktore mowia, ze ,, Boga nikt nigdy nie
widziat” (J 1.18; 1 J 4.12), bo ,,Jedyny, ktory ma niesmiertelnos¢, mieszka
w Swiattosci niedostepnej [i] nikt z ludzi [GO] nie widzial i widzie¢ nie
moze” (1Tm 6.16, por. 1.17).

Mozna co prawda powola¢ si¢ na pewne teksty, ktore zdaja sig¢ suge-
rowaé, ze niektorzy ludzie widzieli Boga, jednak nawet do Mojzesza wy-
raznie powiedziano: ,, Nie mozesz oglqdac oblicza mojego, gdyz nie moze
mnie cztowiek ogladac i pozosta¢ przy zyciu” (Wj 33.20, por. Pwt 4.15).

Jak zatem rozumie¢ stwierdzenie, ze Bég ,,rozmawial 7 Moj-
Zeszem twarzq w twarz” (Wj 33.11)?
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Komentarz Tory thumaczy to tak, ze Mojzesz rozmawial z Bogiem bez
posrednika. Czytamy: ,,Sfowo panin ‘twarz’ w jezyku hebrajskim jest
homonimem; wigkszoS¢ jego rozmych znaczen ma charakter przenosni
(...). Stowo panin wskazuje czesto na obecnos¢ i istnienie jakiejs osoby —
porownaj: »Moja twarz (panaj) pojdzie« (Szemot 33:14). W takim samym
znaczeniu stowo to zostato uzyte w wersecie: ,,I Bog rozmawiat z Mojze-
szem twarzq w twarz” (Szemot 33:11), to znaczy, ze obaj byli obecni, bez
zadnego posrednika pomiedzy sobq” (,,Tora Pardes Lauder”, t. I, s. 378).

Jak wida¢, przytoczone powyzej wyjasnienia pokazuja, ze tradycyjne
wyobrazenia o Bogu, szczegdlnie o ,,Bogu w Trojcy Swietej”, niewiele
maja wspolnego z tym, co mowi Biblia. Judaizm bowiem zawsze miat
charakter monoteistyczny, a Jezus i apostotowie byli przeciez prawowier-
nymi Zydami. Jezus wiec nigdy nie uwazal siebie za Boga w absolutnym
tego stowa znaczeniu. Gdyby tak byto, gdyby byl wcielonym Bogiem, to
Jego zycie byloby przeciez w Jego wlasnych rekach i nie musialby sie
modli¢: ,, Ojcze moj, jesli mozna, niech mnie ten kielich minie; wszakze
nie jako ja chcee, ale jako Ty (...). Jesli nie moze mnie ten kielich mingc,
zebym go pil, niech sie stanie wola twoja” (Mt 26.39,42).

Dlaczego nie musialby si¢ w ten sposob modli¢? Poniewaz Jego
wola bylaby identyczna z wola Boga. Poza tym nie wolalby tez: ,,Boze
maj, Boze méj, czemus$ mnie opuscil?” (Mk 15.34).

Jaka wigc pozycje¢ wedlug Biblii zajmuje Jezus?

Wyjatkowa, bo jest On drugim po Bogu. Zasiada przeciez po Jego
prawicy (por. Ps 110.1; Hbr 1.3). Czytamy bowiem, ze ,,Bog wielce go
wywyzszyt i obdarzyt go imieniem, ktore jest ponad wszelkie imie, aby na
imie Jezusa zginalo sie wszelkie kolano na niebie i na ziemi, i pod ziemiq i
aby wszelki jezyk wyznawal, ze Jezus Chrystus jest Panem, ku chwale
Boga Ojca” (Flp 2.9-11).

I na powyzszym stwierdzeniu wlasciwie powinni$my zakonczy¢ nasze
dociekania dotyczace Boga i Chrystusa. Apostot Pawel pisal bowiem, aby
., nie rozumie¢ wiecej ponad to, co napisano” (1 Kor 4.6), poniewaz Bi-
blia wyraznie ostrzega: ,, Nie dodawaj nic do jego [Boga] stow, aby cie nie
zganit i nie uznaf za kamce” (Prz 30.6).
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Innymi stowy, méwiac o Bogu, powinnis$my si¢ nie tylko wystrzegac
»dodawania” do Biblii lub ,,odejmowania” z niej czegokolwiek, ale row-
niez wszelkich zalezno$ci od filozofii stoickiej, platonskiej, neoplaton-
skiej oraz wszelkich innych koncepcji poganskich, ktore przyczynity si¢
do powstania dogmatu Trojcy Swietej. Wszystkie owe religijno-
filozoficzne pojecia i tak nie sa w stanie wyrazi¢ istoty Boga i1 nikogo do
Niego przyblizy¢. Poza tym — jak powiedzial Jezus, ,,co ponad 1o jest, to
Jjest od ztego” (Mt 5.37).

Krétko méwiac, dla wierzacych jedno powinno by¢ wazne: aby ich
wiara byta wiara Jezusa i apostotéw, czyli aby powrécié¢ do tego, co glosit
Jezus i apostotowie. Poza tym wystarczy wierzy¢, ze Jezus wraz z Bogiem
ma udziat we ,, czci, i chwale, i w mocy” (Ap 5.13, por. J 5.23), bo ,, Pa-
nem i Chrystusem uczynit go Bég” (Dz 2.36).

A jaki jest nasz stosunek do preegzystencji Jezusa?

Rézny. Wiekszos¢ wierzy w Jego preegzystencje. Mniejszos¢ uwaza
jednak, ze Jezus nie tylko nie istnial przedwiecznie, ale takze Ze nie jest
jedynym synem Bozym. Co prawda w Ewangelii Jana oraz w jednym z
jego listéw, Jezus tak wiasnie zostal nazwany (J 1.14,18; 3.16; 1 J 4.9),
jednak Ewangelie synoptyczne tego nie potwierdzaja. Zgodnie z ,,calym
Pismem” (2 Tm 3.16), a nie tylko w oparciu o Ewangeli¢ Jana, okreslenie
to odnosi si¢ bowiem do — po pierwsze — aniotéw Bozych (Rdz 6. 1-2;
Hiob 1.6; 2.1; 38.7), nastgpnie do catego lzraela: , Moim synem pierwo-
rodnym jest Izrael” (Wj 4.22, por. Pwt 14.1; Ps 82.6; 1z 1.2; 45.11; 64.2;
Jr 31.9,20; Oz 2.1; 11.1); odnosi si¢ takze do wszystkich wierzacych nie-
Zydéw, ,,zrodzonych przez Stowa prawdy [Stowo Boze — 1 P 1.23]” (Jk
1.18), czyli ,,narodzonych ... z Boga” (J 1.13, por. Rz 8.14-16; Gal 3.26; 1
J 3.9). Zatem wszyscy mamy jednego Boga i jednego Ojca, do ktorego
modlimy sie ,,0jcze nasz, ktorys jest w niebie” (Mt 6,9, por. Mt 23,9; Mal
2,10; Gal 4.6).

Innymi stowy, w $wietle Pisma Swigtego nazwanie kogokolwiek sy-
nem Bozym, a nawet zrodzenie z Boga, nikogo nie utozsamia z Bogiem.
Nie musi tez dowodzi¢, ze Jezus zostat zrodzony z Ojca przed wszystkimi
wiekami. W Ewangeliach synoptycznych nie ma bowiem mowy o tym,
aby Jezus istniat odwiecznie, stworzyt §wiat i byt ,,jednorodzonym Bo-
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giem” (J 1.18 — biedne tlumaczenie), chocby dlatego, ze Bog jest bytem
samoistnym, wiecznym — nie rodzi si¢ i nie umiera, jak to miato miejsce
w przypadku Jezusa. Jezus nie jest wigc wcielonym Bogiem, a Maria nie
jest Matka Boga, jak btednie glosi katolicki dogmat. Mozna oczywiscie
mowic o preegzystencji Slowa czy Madrosci Bozej — Jego odwiecznym
zamysle i planach (por. Rdz 3.15; Ef 1.4; 1 P 1.20), ale w zadnej Ewan-
gelii synoptycznej nie przeczytamy, ze Jezus istnial zanim powstal
$wiat czy tez ze przyszedl z nieba. Kiedy poréwna si¢ Ewangelie syn-
optyczne z Ewangelia Jana, od razu mozna zauwazy¢, ze znacznie roznia
sie¢ w opisie Jezusa. Co wigcej — roznice te sa tak duze, ze nie sposob opi-
sow tych ze soba pogodzi¢. Warto zatem bada¢ i poréwnywac Pisma (Dz
17.11) oraz stosowac si¢ do biblijnej zasady, ktora glosi, aby kazda spra-
wa oparta byta na zeznaniu co najmniej dwoch §wiadkow (2 Kor 13.1).

Oczywiscie niezaleznie od réznic w rozumieniu pewnych zagadnien
biblijnych, jako wierzacy uznajemy, ze kazdy zbor i kazda jednostka w
zalezno$ci od stopnia poznania moze wyznawac i praktykowac inne zro-
zumienie szczegotowych aspektow doktrynalnych, o ile nie narusza to
fadu w Spotecznosci i nie koliduje w z przyjgtym wyznaniem wiary Zbo-
row Bozych.

TEST

A oto i zaproszenie do krotkiego testu, ktory moze okaza¢ sie pomocny
w odpowiedzi na fundamentalne pytanie naszej wiary: ,,Czy Bog jest
Tréjca?” . Odpowiedz: ,,TAK” lub ,,NIE” !

1. Czy w Pismie Swietym wystepuje stowo: Trojca, wspotistotny lub tréj-
jedyny Bog? (1z 44.6).

2. Czy znasz sytuacje gdy Bog Ojciec modli si¢ do kogo$ albo zwracat si¢
do innej istoty z btaganiem? (Lk 22.41)

3. Czy Bog Jahwe speinial kiedykolwiek ,,nie swoja wolg” lub jest komus
podporzadkowany? (1Kor 15.28; Mt 26.39; L.k 22.42; 1Kor 11.3)
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4. Czy kiedykolwiek Bog dostatl od kogo$ wtadzeg, moc lub musiano mu
cos$ objawiac? (Dn 7.13-14; Mt 28.18; FIp 2.9-11; Ap 1.1; 5.5,9-10,12-14)

5. Czy mozliwe jest, aby ten sam Bog co$ ,,wiedziat ” i jednoczesnie ,,nie
wiedzial”? (Mk 13.32)

6. Czy kiedykolwiek Bog Jahwe byt kuszony (,,podlegat pokusie™) przez
diabta? (Jk 1.13 por. z Mt 4.1-11)

7. Czy gdziekolwiek w Biblii uzyto w stosunku do Boga zwrotoéw: ,,zro-

dzony™, ,,pierworodny stworzenia”, ,,poczatek stworzenia”, jak uczyniono
to w stosunku do Jezusa? (Kol 1.15; Ap 3.14; Prz 8.22)

8. Czy w wizjach opisujacych Boga i jego otoczenie spotkates si¢ z tro-
nem dla ducha $wigtego? (Dn 7.13-14; Ap 22.1-3)

9. Czy Bog moze by¢ wyobrazany pod postacia zwierzgcia np. gotgbia?
(Mt 3.16 por. z Pwt 4.17)

10. Czy znasz jaki$ inny dogmat obowiazujacy w kosciotach chrzescijan-
skich (oprécz ,, Trojcy Swietej™), ktory od prawie 1700 lat stanowi powod
do sporow i ciagtych polemik?

Jak odpowiedziates$ na te pytania? Postaraj si¢ zsumowac¢ swoje odpo-
wiedzi i wyciagnaé z tego odpowiednie wnioski.

EKLEZJOLOGIA

Organizacja i autonomia

W listach apostota Pawta czytamy, zZe istnieje tylko ,jedno ciato”, ktorego
,.glowq” jest Jezus Chrystus (Ef 4.4, 5.23). Biblia mowi tez, ze Jahwe jest
Bogiem porzqdku (1 Kor 14.33) i stoi na czele organizacji niebianskiej
(Ap 4.1-11). Czy to oznacza, ze i na ziemi Bog posiada takq jedynq reli-
gijnq organizacje (instytucje, kosciol), poza ktorq nie ma zbawienia i od
ktorej zalezy skuteczna ewangelizacja swiata?
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Zaczng od stwierdzenia, ze chociaz Chrystus jest glowa, a Jego wy-
znawcy ciatem powotanym do jednos$ci, nie chodzi tu o jedno$¢ w zna-
czeniu jednej organizacji religijnej z centralnym zarzadzaniem na czele z
przewodniczacym, arcybiskupem, patriarchg czy tez papiezem, lecz o
jednos¢ duchowa oparta na ,,fundamencie apostotow i prorokéw, ktérego
kamieniem wegielnym jest sam Jezus Chrystus” (Ef 2.20). Innymi stowy,
chodzi o jedno$¢ wiary i nadziei, ktora oparta jest na mitosci Boga i na
mito$ci wzajemnej wszystkich wyznawcow Jezusa Chrystusa. Dlatego tez
kazde odmienne stanowisko, a szczegdlnie te, ktore uzaleznia zbawienie
od przynaleznosci do okreslonej denominacji, jest nie tylko niebiblijne,
ale rowniez btedne, bo niejako powiela roszczenia Kosciota rzymskiego,
ktéry na soborze florenckim w 1442 roku ogtosil, ,,ze nikt, kto pozostaje
poza Kosciotem katolickim, nie tylko poganin, ale takze Zyd, heretyk,
schizmatyk, nie moze by¢ uczestnikiem Zycia wiecznego” .

O tym, ze stanowisko to jest z zalozenia bledne, Swiadczy wlasciwie
cata Biblia. Juz bowiem historia narodu izraelskiego, ktory byt przeciez
centralistycznie i teokratycznie zarzadzanym panstwem, dowodzi, ze za-
den system religijny, cho¢by najlepiej zorganizowany, a nawet oparty na
Prawie Bozym — jak to miato miejsce w przypadku religii Mojzeszowej —
nie moze nikogo zbawi¢. Co wigcej, sama Biblia méwi rowniez, ze OW-
czesny system religijny (ustanowiony z Boskiego nakazu) zawiddl, bo
zamiast ,,zwiastowania [Bozej] chwaly” (1z 43.10,21), Izrael sprzeniewie-
rzyt si¢ Bogu i zniewazyt Jego $wigtos¢ (Iz 43.27-28).

Religia, a konkretnie judaizm i chrystianizm, moze nam zatem jedynie
pokaza¢, jak bardzo jestesmy zdeprawowani i wskaza¢ droge do zbawie-
nia, ale nie moze nikogo zbawié. Zbawienie bowiem dostepne jest tylko w
Jezusie Chrystusie (Mt 1.21; J 14.6; Dz 4.12).

Po drugie, Jezus nie zatozyt zadnego kosciota ani zadnej innej instytu-
cji centralnie zarzadzanej, bo ,,przyszedt do owiec zaginionych z domu
Izraela” (Mt 15.24), aby ozywi¢, odnowi¢ i zbawi¢ spolecznos¢ izraelska,
do ktorej zaprosit wszystkie narody, aby uczestniczyly w wierze Izraela i
tworzyly ,,jedna [duchowa] owczarni¢” (J 10.16). Stad tez lansowana
przez kler katolicki wizja instytucji koscielnej, ktéra po Pig¢dziesiatnicy
tworzyta odrgbna organizacjg, jest niezgodna z $wiadectwem ksiggi Dzie-
jow Apostolskich. Chrzescijanstwo bowiem poczatkowo byto $cisle zwia-
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zane z judaizmem (Dz 2-5 rozdz.) i ten stan rzeczy trwal przynajmniej az
do wybuchu przesladowan zboru w Jerozolimie (Dz 8.1).

Po trzecie, od samego poczatku (od odlaczenia si¢ od synagogi) zbory
zakladane przez apostotéw byly autonomiczne, czyli samorzadne, samo-
wystarczalne i niezalezne rowniez w pracy ewangelizacyjnej. Taki wia-
$nie wzorzec znalez¢ mozna w ksigdze Dziejow Apostolskich, ktora opi-
suje okoto 25-letni okres wczesnej historii chrzescijanstwa. Czytamy w
niej, ze ilekro¢ w wyniku zwiastowania ewangelii powstawaly zbory, byty
one prowadzone przez miejscowych starszych i dlatego byly one nieza-
lezne (Dz 14.21-23), czyli nie podlegaly Zadnemu scentralizowanemu
systemowi wladzy. Kazdy bowiem zbor odpowiedzialny byt przed Glowa
— Chrystusem i przed Jego uczniami (Ap 2.1,7,11,17; 22.16).

Ksigga Dziejow Apostolskich pokazuje nam, ze nawet tak znaczacej
misji, jaka byla rozpoczeta w Antiochii misja ewangelizacyjna wsrod
pogan, nie konsultowano wczesniej z gmina jerozolimska. Misja ta bo-
wiem podjeta byta pod wptywem ducha $wietego (Dz 13.1-3), czyli zgod-
nie z wola Jezusa Chrystusa (Dz 1.8), ktory najwidoczniej po to pominat
tak wazny osrodek, jakim byla Jerozolima, aby pokaza¢, ze nie dziata On
przez jaka$ centralng wtadze kosScielna, lecz przez bezposrednie oddzia-
tywanie na jednostki (tak byto np. z powotaniem i wystaniem ap. Piotra
do domu Korneliusza) i lokalne zbory polegajace tylko na Nim samym.

Jedyna zatem organizacja przedstawiong w Dziejach Apostolskich i w
pozostalych Pismach Mesjanskich (tzw. Nowy Testament), ktora jest
uprawniona do prowadzenia pracy ewangelizacyjnej i przestrzegania dys-
cypliny, jest lokalny zbér. Wedlug tego, czego nauczat Jezus oraz aposto-
towie, lokalny zbor posiada tez najwyzsza wladz¢ do rozstrzygania spraw
pomigdzy wierzacymi (Mt 18.15-18; 1 Kor 5.11-13). To znaczy, Ze nie
ma jakiego$ nadrzednego ciata kierowniczego nad jakimkolwiek zborem,
poniewaz kazdy zbor zarzadzany jest przez kierownictwo lokalne, ktore
jest odpowiedzialne przed Bogiem na podstawie Stowa Bozego. Pisma
Mesjanskie (NT) nie daja wigc podstaw dla jakiejkolwiek centralizacji, a
juz na pewno takiej, jaka ma miejsce w papieskim Rzymie. Jedyna bo-
wiem Glowa — zar6wno nad wszystkimi zborami, jak i w kazdym lokal-
nym zborze — jest Chrystus, obecny duchem, aby przez starszych sprawo-
wac piecze nad ludem Bozym (Ap 2.1; Mt 18.20; 28.20).
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Wyraznie zobaczy¢ to mozna na przykladzie zboru w Efezie (Dz
20.28), ktéry powinien by¢ wzorem dla innych zborow (wszystkich wie-
rzacych), bez wzgledu na ich przynalezno$¢ denominacyjng. Czym cha-
rakteryzowatl sig ten zbor? Po pierwsze, byt to ,,zbor Panski nabyty wia-
snq jego krwiq”. Oznacza to, ze wierzacy sa wlasnoscia tego, ktorych ich
odkupit i podlegaja przede wszystkim Chrystusowi. Po drugie, jako, ze
byt to zbor Panski, duch $§wigty sam ustanowit starszych (biskupow — gr.
episkopos — dost. ten, ktory doglada stada) odpowiedzialnych za funkcjo-
nowanie tego zboru. Po trzecie, zbor byl zarzadzany autonomicznie przez
kilku starszych, a nie jednostke (pastora), na co wskazuje uzyta w werse-
cie 17 1 28 liczba mnoga, odnoszaca si¢ do ,,starszych zboru” z Efezu,
oraz inne teksty mowiace o tym, ze w zborach wyznaczano starszych (Dz
14.23; Tt 1.5). Po czwarte wreszcie, wierzacy przyrownani zostali do du-
chowej trzody, ktora ma stuchac i podaza¢ za jedynym prawdziwym Pa-
sterzem (J 10.14,27). Miara przynaleznosci do Jezusa Chrystusa (wierza-
cych) i duchowego przywddztwa (starszych zboru) jest wige postuszen-
stwo. ,,Uczcie je [narody] zachowywaé wszystko, CO wam przykazatem” —
powiedziat Jezus (Mt 28.20). Kazde odstgpstwo od tej zasady, czyli od
,>nauki apostolskiej” (Dz 2.42), jest zatem dowodem sprzeniewierzenia si¢
Chrystusowi, ktore jednoczesnie $wiadczy o tym, ze ,,wilki drapiezne”
zawtadnely ,,trzoda” (Dz 20.29-31).

By¢ moze kto§ w tym miejscu powota si¢ na spotkanie apostotow i
starszych w Jerozolimie (Dz 15), aby wykaza¢, ze chrzescijanie jednak
potrzebuja jakie$ wyzszej instancji, ktora sprawowataby wtadze nad cato-
$cig. Czy jednak narada apostotow i starszych w Jerozolimie rzeczywiscie
$wiadczy o centralnym zarzadzaniu ,,cialem Chrystusa”? Nic podobnego.
Byla ona bowiem zwotana tylko jeden raz, i to z uwagi na zaistniaty pro-
blem obrzezania. Mozna powiedzie¢, ze zgromadzenie w Jerozolimie byto
pod kazdym wzgledem wyjatkowe. Dlaczego? Przede wszystkim dlatego,
ze miato ono miejsce w Jerozolimie, gdzie ten problem mial swoje zrodto
(Dz 15.1,24). Dlatego Pawel i Barnaba udali si¢ wlasnie do tego miasta,
aby przedlozy¢ sprawe duchowym przywodcom i tym, ktdrzy spowodo-
wali to nieporozumienie. Po drugie, problem byt wyjatkowy, bo niektorzy
ze stronnictwa faryzeuszéw uwazali, ze nawrdconych pogan ,,trzeba ob-
rzezaé i nakazaé im, zeby przestrzegali prawa Mojzesza” (Dz 15.5). Jak
wiemy, problem ten zostat rozwiazany, a postanowienie apostolskie zosta-
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o przekazane na pi$mie i o zadnym innym zgromadzeniu tego rodzaju w
czasach apostolskich tzw. Nowy Testament juz nie wspomina. Po trzecie,
o wyjatkowosci tego zgromadzenia stanowily rowniez osoby w nim
uczestniczace, przede wszystkim apostotowie (Dz 15.4,6), ktorzy powola-
ni zostali do gloszenia ewangelii (Mk 3.14), $wiadczenia o zmartwych-
wstatym Chrystusie (Dz 1.8) i do budowania ,,Ciata Chrystusowego” (1
Kor 3.10-11; Ef 2.20). Dzisiaj natomiast nie mamy juz apostotow, ktorzy
rozstrzygaliby te czy inne problemy zborowe. Pozostatla nam jednak
,nauka apostolska” (Dz 2.42), ktéra wyraznie okre$la, ,,jak nalezy poste-
powacé w domu Bozym” (1 Tm 3.15).

Poza tym Pisma Mesjanskie ucza nas rowniez zasad ewangelizacji.
Glosza, ze skuteczna ewangelizacja zalezna jest przede wszystkim od
duchowego zespolenia z Bogiem. Sami bowiem na tym polu niewiele
zdotamy zrobi¢. I z takiego zalozenia wychodzit ap. Pawetl, ktory napisat:
,,Bo ktoz to jest Apollos? Albo, ktoz to jest Pawet? Studzy, dzieki ktorym
uwierzyliscie, a z ktorych kazdy dokonal tyle, ile dat mu Pan. Ja zasadzi-
tem, Apollos podlal, a wzrost dat Bég. A zatem ani ten, co sadzi, jest
czyms, ani ten, ktory podlewa, lecz Bog, ktory daje wzrost. Bo ten, co
sadzi, i ten, co podlewa, jedno majq zadanie i kazdy wlasnq zaptate odbie-
rze wedlug swojej pracy. Albowiem wspoitpracownikami Bozymi jestesmy”
(1 Kor 3.5-9, por. Kol 4.3-6).

Co wigcej, skuteczna ewangelizacja nie zalezy rowniez od bardziej lub
mniej zorganizowanej wspolnoty, lecz od wptywu ducha Bozego i catko-
witego poswigcenia si¢ wierzacych Bogu. To oczywiste, ze dobrze zorga-
nizowany zbor, spoteczno$¢ wyznaniowa albo migdzynarodowe wspolno-
ty wyznaniowe wigcej moga osiagnac, wspotdzialajac ze soba, niz dziala-
jac w pojedynke. W tym tez celu (ewangelizacji $wiata) powstajg rozne
inicjatywy. Jednak — mimo tych pozytywnych dziatan — zadna spotecz-
no$¢ wyznaniowa nie moze twierdzi¢ (co jeszcze czasami si¢ styszy, i to
nie tylko z Watykanu), ze jest jedynym kosciotem, religijnym ruchem,
organizacja wyznaniowa, decydujaca o zbawieniu i ewangelizacji $wiata.
Nie ma bowiem doskonatych kosciotéw i nicomylnych ludzi; wszedzie
mozna spotka¢ zarowno prawdziwych chrzescijan, jak i hipokrytéw (2 Tm
3.5). Poza tym warto pamigta¢, ze tak naprawde tylko Bog ,,zna tych,
ktorzy sq jego” (2 Tm 2.19).
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Reasumujac: jedyna organizacja przedstawiona w Pismach Mesjan-
skich jest lokalny zbor. Wszystkie zbory w czasach apostolskich byty
autonomiczne. Byly co prawda duchowo wspodtzalezne, ale zarzadzane
byly przez braci starszych wywodzacych sig z miejscowego zboru. Zaden
zbor nie miat wladzy nad drugim. Roszczenie wigc sobie prawa do posia-
dania wiadzy nad catoscia jest nieuzasadnione. Oczywiscie, aby prowa-
dzi¢ misj¢ o zasiggu globalnym, istnieje potrzeba pewnej organizacji i
wspoldziatania. Kierujac sig ta potrzeba szanujemy jednak odmienne zro-
zumienie pewnych zagadnien doktrynalnych bratnich Wspdlnot krajo-
wych i miedzynarodowych i tego samego oczekujemy od nich w stosunku
do naszej Spotecznosci. BP




