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Zgodnie z $wiadectwem Sta-
rego i Nowego Testamentu,
zarowno Izraelici, jak 1 pierw-
si chrzescijanie przynajmniej
do IV wieku przestrzegali
biblijnej wersji przykazan
Dekalogu. Ten stan rzeczy
ulegl zmianie dopiero 3 marca
321 r., kiedy Konstantyn
Wielki ogtosit niedziele —
czcigodny dzien stonca —
dniem odpoczynku i kultu
religijnego, a Il przykazanie — zakazujace kultu wizerunkow — Kosciot
zastgpit ,,nowa ekonomig obrazow”. Tak oto w katechizmach zaczeto pro-
pagowac okrojone przykazania.

Nie sg to jednak jedyne przejawy dyskredytujace znaczenie Dekalogu.
Na przyktad Johann Wolfgang Goethe probowatl dowies¢, ze przykazania
Dekalogu miaty jedynie partykularny, a nie uniwersalny charakter. Dopiero
,w kilkadziesiat lat pozniej (...) o§wiadczyl, Ze staral si¢ oddziela¢ to, »co
odnositoby sie do wszystkich kregow i
wszystkich cywilizowanych ludzi« od tego,
»co szczegodlnie dotyczy narodu Izraela i
6w narod laczy«” (Martin Buber, ,,Moj-
zesz”’, Warszawa, s. 96).

Inni z kolei probowali zakwestionowac
Mojzeszowe pochodzenie Dekalogu, twier-
dzac, ze nie mogl powstaé w jego czasach.
Uwazali za nieprawdopodobne, aby tak
wysokie wymagania etyczne powstaly w
tak odlegtych czasach. Dzi$ — jak pisat Bu-
ber — ,,nawet najbardziej radykalni prze-
ciwnicy Mojzeszowego pochodzenia deka-
logu nie wykluczajg juz ewentualnosci, ze
to Mojzesz obwiescil przykazania moralne
w takiej postaci jak dekalog” (tamze, s. 97).




Wspélczesne watpliwosci

Co wigcej, rowniez wsrod niektorych wyznan chrzescijanskich panuje
przekonanie, ze z Dekalogiem jest co$ nie tak. Jedni glosza bowiem, ze nie
obowigzuje on juz prawdziwych chrzescijan (,,zostaliémy uwolnieni od
zakonu [prawa]” — Rz 7.6). Twierdza, ze ,,zakon nie jest ustanowiony dla
sprawiedliwego, lecz dla niesprawiedliwych i niepostusznych, dla bezboz-
nych i grzesznikow” (1 Tm 1.9). Inni z kolei uwazaja, ze obowiazujg nas
tylko dwa przykazania: mitosci Boga i blizniego, czyli tzw. Prawo Chrystu-
sowe (Mt 22.37-39; Ga 6.2). Czy twierdzenia te znajdujg jednak uzasad-
nienie w Nowym Testamencie?

Po pierwsze — zacznijmy od tego, ze ,,Jeden jest Prawodawca i S¢dzia”
(Jk 4.12) 1 nikt nie powinien ,,uwtacza¢ Prawu i osgdza¢ Prawa”. Wierzacy
zatem maja by¢ wykonawcami prawa, a nie sedziami (Jk 4.11 BT). Innymi
stowy: nie my decydujemy o tym, ktdre przykazania Dekalogu nalezy za-
chowywa¢, a ktore nie. Wszystkie bowiem sg wazne, jak napisano: ,,Kto-
kolwiek zachowa caty zakon, a uchybi w jednym, stanie si¢ winnym
wszystkiego” (Jk 2.10).

Po drugie — jakkolwiek istnieje wiele nieporozumien na temat Dekalogu
i Tory, ktoérych podtozem sg niektore teksty Nowego Testamentu, szcze-
golnie z listow §w. Pawla, warto przypomnie¢, ze Chrystus traktowat przy-
kazania Dekalogu jako warunek osiggnigcia ,,zycia wiecznego” (Mt 19.16-
21; 7.21-23). Dla niego przykazania Dekalogu sg wiec ,,stowem Bozym”
(Mt 15.6; Mk 7.13), ktorego nikt powinien wazy¢ si¢ zmienia¢ lub unie-
waznia¢ (Mt 15.3-6; Mk 7.7-9).

Po trzecie — warto tez podkresli¢, ze rowniez apostot Pawet nigdy nie
kwestionowal mocy obowigzujgcej
Dekalogu. Tym bardziej ze przez
cate zycie byl on przeciez praktyku-
jacym Zydem i sam zachowywat
przykazania Boze, o czym $wiadczg
nastgpujace wersety z dziejow Apo-
stolskich 1 jego Listow:

»Stuze ojczystemu Bogu zgodnie
z tg droga, ktorg oni nazywajg sekta,
wierzac we wszystko, co jest napi-
sane w zakonie i u prorokow” (Dz
24.14);




»Nie zawinilem w niczym ani przeciwko zakonowi zydowskiemu, ani
przeciwko $wiatyni, ani przeciwko cesarzowi” (Dz 25.8);

»Nie ci, ktorzy zakonu stuchaja, sa sprawiedliwi u Boga, lecz ci, ktorzy
zakon wypelniaja, usprawiedliwieni beda” (Rz 2.13);

,»Czy wigc zakon uniewazniamy przez wiar¢? Wrecz przeciwnie, zakon
utwierdzamy” (Rz 3.31);

,(dzie bowiem nie ma zakonu, nie ma tez przestepstwa” (Rz 4.15);

,,C0z wiec powiemy? (...). Przeciez nie poznatbym grzechu, gdyby nie
zakon; wszak 1 pozadliwosci nie wiedzialbym, gdyby zakon nie méwitl: Nie
pozadaj!” (Rz 7.7);

»Tak wiec zakon jest Swiety 1 przykazanie jest Swigte i sprawiedliwe, i
dobre” (Rz 7.12);

»Zakon jest duchowy, ja za$ jestem cielesny, zaprzedany grzechowi”
(Rz 7.14);

»Dlatego zamyst ciata jest wrogi Bogu; nie poddaje si¢ bowiem zako-
nowi Bozemu” (Rz 8.7);

,»Obrzezanie nie ma zadnego znaczenia i nieobrzezanie nie ma zadnego
znaczenia, ale tylko przestrzeganie przykazan Bozych” (1 Kor 7.19).

Powyzsze wypowiedzi wraz ze stwierdzeniem Pawla, Ze ,,nie zawinil w
niczym przeciwko zakonowi” (Dz 25.8), powinny by¢ zatem rozstrzygaja-
ce, jesli chodzi o jego stosunek do przykazan Bozych.

Kontrowersyjne wersety

Oczywiscie sa tez w Nowym Testamencie, a szczego6lnie w listach Paw-
a, pewne teksty pozornie niezrozumiate, ktore uzywane sg jako kontrar-
gumenty wobec  waznosci
Dekalogu (por. 2 P 3.16).
Zajmijmy si¢ zatem pokrotce
najwazniejszymi z nich.

1., Lecz teraz zostalismy
uwolnieni od zakonu, gdyz
umarlismy temu, przez co byli-
smy opanowani, tak iz stuzymy
w  nowosci ducha, a nie
diug przestarzatej litery” (Rz.




7.6).

Czy tekst ten dowodzi — jak niektorzy twierdza — ze Dekalog nie obo-
wigzuje juz chrzescijan? Czy rzeczywiscie przestal on spelnia¢ swe zada-
nie?

Bynajmniej! Wszak sam Pawel temu zaprzeczyl: ,,Przeciez nie poznat-
bym grzechu, gdyby nie zakon; wszak i pozadliwo$ci nie wiedzialbym,
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gdyby zakon nie mowit: Nie pozadaj!” (Rz 7.7). W jakim wigc sensie wie-
rzacy ,,zostali uwolnieni od zakonu”? Przede wszystkim w tym, Ze ,,umar-
1i” dla legalistycznego przestrzegania Dekalogu, czyli traktowania go jako
sposobu ,,zapracowania na zbawienie”. Prawo definiuje bowiem grzech i
jest zwierciadlem, w ktérym widzimy, jacy jestesmy (por. Rz 3.20; J 1.22-
25), ale nigdy nie miato by¢ systemem samo usprawiedliwienia i samo-
zbawienia cztowieka z uczynkow. Wyraznie o tym czytamy miedzy innymi
w LiScie Pawla do Efezjan: ,,Albowiem laskg zbawieni jestescie przez wia-
re i to nie z was: Bozy to dar; Nie z uczynkéw, aby si¢ nikt nie chlubit.
Jego bowiem dzietem jesteSmy stworzeni w Chrystusie do dobrych uczyn-
kow, do ktorych przeznaczyt nas Bog, abysmy w nich chodzili” (2.8-10).

Ponadto wierzacy ,,umarli” dla zakonu réwniez w tym sensie, Ze nie
podlegaja juz potepieniu (Rz 8.1), ani jakimkolwiek okreslonym w Piecio-
ksiggu przeklenstwom (Kpt 26). Nie znajdujg si¢ juz bowiem pod ,,prze-
klenstwem”, lecz pod ,,taska” (Rz 6.14), bo nie polegaja na uczynkach za-
konu (Ga 3.10), lecz na ,,.Bogu, ktéry wzbudza z umartych” (2 Kor 1.9) .
Jaki wniosek mozna z tego wyciggnac?

Taki, ze czym innym jest legalistyczne podejscie do zakonu, aby zastu-
zy¢ sobie na zbawienie, a czym innym przestrzeganie go dzigki temu, ze to
sam Bog na mocy Nowego Przymierza (Jr 31.31-34; Ez 36.25-27) ,,sprawia
w nas chcenie i wykonanie” (Flp 2.13), czyli motywuje nas do postuszen-
stwa. Swojg droga, skoro wierzacy ,,umarli dla grzechu” (Rz 6.11), a
»grzech jest przestepstwem zakonu” (1 J 3.4), ,,czy mamy grzeszy¢” (Rz
6.15), czyli sprzeciwia¢ si¢ ,,prawu Bozemu” (Rz 8.7) i przestgpowaé
przykazania Dekalogu? ,,Przenigdy!” — odpowiedziat apostol Pawet (Rz
6.1B)ieporozumieniem zatem jest twierdzenie, jakoby Dekalog nie obowia-
zywal, bo przestal spelnia¢ swe zadanie. Gdyby bowiem tak bylo, Pawel
nie napisatby tego, co wyzej zostato przytoczone.



2.,,Zakon nie jest ustanowiony
dla sprawiedliwego, lecz dla nie-
prawych i niepostusznych, dla bez-
boznych i grzesznikow” (L Tm 1.9).

Réwniez ten werset nie uniewaz-
nia Dekalogu, bo juz samo stwier-
dzenie, ze prawo jest ustanowione
dla niepostusznych, etc., oznacza, ze
jest ono potrzebne, pod warunkiem,
.jezeli kto§ robi z niego wlasciwy
uzytek” (1 Tm 1.8).

3. ,,Zakon zas nie jest z wiary,
ale: Kto go wypetni, przezen zy¢ bedzie” (Ga 3.12).

Aby poprawnie zrozumie¢ my$l Pawla, tekst ten nalezy odczyta¢ wraz z
dwoma poprzedzajacymi go wersetami, ktore mowig:

,»B0 wszyscy, ktorzy polegaja na uczynkach zakonu, sa pod przeklen-
stwem; napisano bowiem: Przeklety kazdy, kto nie wytrwa w petnieniu
wszystkiego, co jest napisane w ksigdze zakonu” (w.10).

Na podstawie tego wersetu mozna dojs$¢ do nastepujacych wnioskow:

— Kazdy, kto polega na wlasnych uczynkach, czyli usitowaniu prze-
strzegania Prawa Bozego, aby w ten sposob dowies¢ swojej sprawiedliwo-
sci, podlega przeklenstwu. Dlaczego? Po pierwsze, bo napisano: ,,Przeklety
kazdy, kto nie wytrwa w pelnieniu wszystkiego, co jest napisane w ksiedze
zakonu”. Po drugie za$, bo cztowiek polegajacy na uczynkach zakonu,
postepuje tak, jakby stwierdzal, ze do zbawienia nie potrzebuje ani Boga,
ani Chrystusa. Krotko mowiac, to tak jakby stwierdzat, ze zbawienie mu si¢
nalezy i nie potrzebuje Bozej taski.

— Z wersetu 10 wynika tez, ze mamy polega¢ na ,ksiedze zakonu” —
wszak Tora zawiera Slowo Boze — ale nie mozemy polega¢ na wiasnych
zastugach, ,,uczynkach zakonu”, czyli na legalistycznym przestrzeganiu
Prawa Bozego. Dodam, ze pojecie ,legalistyczny” nie jest wyrazeniem,
ktorym — jak niektdrzy uwazajg —bezzasadnie postuguje si¢ np. adwentyzm,
lecz jest wyrazeniem powszechnie uzywanym zardwno przez wyznawcow
judaizmu, jak i wyznawcow roznych wspdlnot chrzescijanskich.



— Wedlug powyzszego wersetu mozna tez stwierdzi¢, ze Bog rzeczywi-
scie wymaga od nas postuszenstwa, bo juz do Kaina powiedziano: ,,U
drzwi czyha grzech. Kusi ci¢, lecz ty masz nad nim panowac” (Rdz 4.7).
Oczywiscie Bog przewidujac, ze ludzie nie okazg Mu pelnego postuszen-
stwa 1 utracg z Nim wi¢z, postanowil temu zaradzi¢; zalecit im pokute i
odpowiednie ofiary za grzech (por. Kpt 4 rozdzial; Ps 32; 51).

— Nawiazujac do wersetow 10 i 11, wina legalistow polega takze na
tym, ze nie potrafig, lub nie chcg zawierzy¢ Bozemu dzietu zbawienia, o
ktorym $wiadczg juz pierwsze stowa Dekalogu: ,,Jam jest Pan, Bog twoj,
ktory cig wyprowadzil z ziemi egipskiej, z domu niewoli” (Wj 20.2).
»Wstep” do Dekalogu jest bowiem niczym ,,Ewangelia”. To znaczy, ze
»Dekalog glosi przede wszystkim wyzwolenie Izraela, ktorego sprawca jest
Bog Przymierza i Wybawienia. A to oznacza, ze wszelkie ludzkie powin-
nosci i dzialania poprzedza zbawczy czyn Boga, najpierw tworzacy sfere
zbawienia, a dopiero pozniej wskazujacy drogi, ktorych ma si¢ trzymacé lud
Bozy i ktore doprowadzi¢ go maja do eschatologicznej pelni, bedacej sa-
mym Bogiem” (A. Deissler,
»Jam jest twdj Bog, ktory cig
wyzwolil”, s. 79). I w tym kon-
tekscie nalezy czyta¢ wywod
apostola Pawta, bo legalizm
jest przeciwienstwem wiary,
zaufania Bogu. Zreszta herezja
legalizmu réwnie dobrze moze
wystepowac 1 wystepuje wsrod
tych chrzescijan, ktorzy glosza
tzw. tanig taske.

4. ,,On zniost zakon przykazan i przepisow, aby czynigc pokoj, stworzyé
w sobie samym z dwoch jednego cztowieka” (Ef 2.15).

Roéwniez ten tekst nie méwi o zniesieniu Dekalogu. Stowo ,,zakon” ma
bowiem w Biblii wigcej niz jedno znaczenie. Moze si¢ ono odnosi¢
zardbwno do Tory (Lk 24.44), do Dekalogu (Rz 7.7; Jk 2.10-12), jak row-
niez do prawa dotyczacego stuzby $wigtynnej (Hbr 7.12-19;10.1-8; Lk
2.22-24).



Zrozumiate wigc jest, ze wraz ze $miercig Chrystusa, zburzeniem $wia-
tyni i upadkiem Izraela, te wtasnie prawa, dotyczace $§wiatyni oraz Izraela

Przykazania Dekalogu

Ogtoszone przez Boga (W] 20.1,22)
Spisane przez Boga (Wj 31.18; 32.16)
Spisane na tablicach kamiennych (Wj 31.18)
Przekazane Mojz. przez Boga (W] 31.18)
Ztozone w Arce przez Mojzesza (Pwt 10.5)
Zawierajg przykazanie moralne (Wj 20.1-17)
Istniaty przed grzechem (Rz 4.15)

Definiuje grzech (Rz 7.7; 1 J 3.4; Jk 2.10)
Wecigz obowigzuje (1 Kor 7.19)

Jest wieczne (Lk 16.17; Ps 89.35;119.89)
Beda nas sadzi¢ (Jk 2.12)

Wiara w Chrystusa utwierdza je (Rz.3.31)

jako panstwa, a nie przykazania De-
kalogu przestaly obowiazywaé, a
przynajmniej zostaty one zawieszone
do czasu powstania panstwowosci
izraelskiej, a nie przykazania Deka-
logu. Swiadczg zreszta o tym row-
niez nastgpujace slowa Pawta: ,,.Czy
wigc zakon uniewazniamy przez
wiarg? Wrgcz przeciwnie, zakon
utwierdzamy” (Rz 3.31, por. Rz
7.7,12). Poza tym Biblia wyraznie
rozroznia pomiedzy Dekalogiem, a
przykazaniami i przepisami o charak-
terze kultowym (tzw. prawo ceremo-
nialne), ktére zawarte sg w Piecio-
ksiggu Mojzesza. Oto porownanie.

Zakon ceremonialny

Ogtoszony przez Mojzesza (W] 24.3)
Spisany przez Mojzesza (Pwt 31.9)
Spisane na zwoju (Pwt 31.24)

Mojz. przekazat Lewitom (Pwt 31.25)
Ztozone obok Arki (Pwt 31.26)
Zawiera nakazy rytualne ( Kpt., Pwt)
Dodany z powodu grzechu (Ga 3.19)
Nakazuje ofiary za grzech (Kpt)

Juz nie obowigzuje (1 Kor 7.19)
Przemineto (Kol 2.14-17)

Nie sg podstawa sadu (Kol 2.16)
Wiara w Chrystusa obala je (Ef 2.15)



Drugie wyjasnienie zwraca uwage na
btgdne tlumaczenie tekstu z Listu do
Efezjan. W ,Jerusalem Bible wersety
2.14b-15a przetozono nastgpujaco: »bu-
rzagc w swej Osobie wrogo$¢ spowodo-
wang przez zasady i zarzadzenia Prawa«
(...). Dwa inne przektady — Phillipsa i
Moffata — podaja, ze Mesjasz zniszczyt
»wrogosc« albo »wasn« Prawa, nie za$
samo Prawo” (David H. Stern, ,Ko-
mentarz zydowski do Nowego Testa-
mentu”, s. 802).

Tak wigc, chociaz zwykle wersety te
tlumaczy sie tak, jakby Chrystus usunat
Prawo, Jezus nie przyszedt usng¢ Prawa,

ale wzajemne uprzedzenia wynikajace z
pewnych przykazah — réwniez rabinicznych (Zydzi jeszcze dzi$ traktuja
Torg ustng na réwni z Torg Mojzesza). Wiadomo przeciez, ze Jezus nie
przyszed? ,,znie$¢ zakonu”, ale ,,nada¢ mu petni¢ znaczenia” (Mt 5.17), bo
tak nalezy rozumie¢ stowo ,,wypehi¢”. Co wigcej, przyszedt nawet ob-
ostrzy¢ pewne przykazania (Mt 5.21-48). Innymi stowy: przykazania Deka-
logu nie zostaty ani usuniete, ani zliberalizowane, ale staty si¢ petniejsze i
doglebniejsze.

Pojecia ,,mur nieprzyjazni” oraz ,,zakon przykazan i przepisow” nie
odnosza si¢ zatem do Dekalogu. ale oddzielonych pomieszczen w synago-
gach oraz tych praktyk, ktore ,,wykluczaly wspolnote stotu pomiedzy Zy-
dami i poganami, stajac si¢ zarzewiem wzajemnej wrogosci” (Daniel Ju-
ster, ,,Powrot do korzeni”, s. 151, por. Dz 10.28,34-35).

5. ,, Albowiem ja przez zakon umartem zakonowi, abym zZyt Bogu. Z
Chrystusem jestem ukrzyzowany; Zyje wiec juz nie ja, ale zZyje we mnie
Chrystus, a obecne zycie moje w ciele jest Zyciem w wierze w Syna Bozego,
ktory mnie umitowat i wydal samego siebie za mnie. Nie odrzucam taski
Bozej; bo jesli przez zakon jest sprawiedliwosé, tedy Chrystus daremnie
umart” (Ga 2.19-21).

Takze w tych stowach chodzi legalistyczne przestrzeganie Prawa, z
mysla o samozbawieniu. Identycznie thumaczy to D.H. Stern: ,Jestem o



tym przekonany z tej racji, ze Szaul zmienit tu naturalny szyk zdania grec-
kiego, aby umiesci¢ obok siebie dwa stowa nomos. Dla Czytelnika to sy-
gnat, Zze dzieje si¢ co$ osobliwego, a szczegodlnie ze znaczenie pierwszego
nomos musi si¢ rozni¢ od znaczenia drugiego” (tamze, s. 754).

Innymi stowy: takie ttu-
maczenie ma celu uwypu-
kli¢ fakt, ze pierwsze nomos
oznacza wlasciwe pojmo-
wanie Prawa (pozytywne,
jako definiujace grzech);
podczas gdy drugie nomos
0znacza wypaczenie go w
legalistyczny sposob. Prze-
ciez, jak dodat Pawel, ,,aby
zy¢ Bogu” (w.19), nalezy
umrze¢ zarowno dla grze-
chu, jak i dla samousprawiedliwiania. Wszak to grzech, czyli ,,przestep-
stwo zakonu” (1 J 3.4), oddziela nas od Boga (Iz 59.2); aby wigc zy¢ dla
Niego, nalezy ,,umrze¢” dla zakonu, czyli ,,umrze¢ dla jego przekraczania
(grzechu).

Nadajac stowom Pawla inne znaczenie, traca one wilasciwy sens. Po-
twierdzeniem tego jest zreszta nast¢pne zdanie: ,,Z Chrystusem jestem
ukrzyzowany” (w.20). Oznacza ono bowiem, ze jak Chrystus zostat ukrzy-
zowany, czyli ,,umart dla grzechu (...), a zyjac, zyje dla Boga” (Rz 6.10),
tak i my obecnie mamy uwazac¢ siebie za umartych dla grzechu” (Rz. 6.11,
por. wersety 1-8).

Catly fragment z Rz. 61-11 mozna wigc uzna¢ za komentarz do Ga 2.20.
Craig S. Keener ujat to nastepujgco: ,,Samo Prawo nauczyto Pawla drogi
Chrystusowej oraz sprawito, ze w Chrystusie apostot umart dla grzechu”
(,,Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamnetu”, s. 403).

Jak juz wyzej pisatem, wiele nieporozumien na temat Prawa (zakonu)
powstaje wtedy, kiedy poszczegodlne wersety wyrywa si¢ z kontekstu, lub —
jak pisze cytowany D. Juster — gdy ,,nie rozroznia si¢ poszczegélnych zna-
czen niektorych termonéw, np. ,,prawo” i ,,nomos”, lecz wszystkie odcienie
znaczeniowe wrzuca si¢ do jednego worka. A przeciez wiemy, ze w mowie
potocznej sg uzywane rdzne znaczenia tego samego wyrazu, zaleznie od
kontekstu. Na dodatek istnieje jeszcze tzw. gra stow, tak lubiana przez zy-
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dowskich myslicieli, lecz zupelnie niezrozumiata dla wielu wspoétczesnych
czytelnikow” (tamze, s. 123).

Krétko mowiac, Pawet uzywal stowa zakon (nomos) zarowno wtedy,
kiedy miat na mysli Tore, jak i wtedy, kiedy pisal o przykazaniach i przepi-
sach dotyczacych kaptanstwa i liturgii $wigtynnej (Hbr 7.12-19; 10.1-10), a
takze wtedy, kiedy mowi o przykazaniach Dekalogu.

6.,, Bedziesz milowat Pan,
Boga swego, z cafego serca
swego i z calej duszy swojej, i
z catej mysli swojej. To jest
najwigksze i pierwsze przyka-
zanie. A drugie podobne te-
mu: Bedziesz mitowat bliz-
niego swego jak siebie same-
go” (Mt 22.37,39). Czy obo-
wigzuja nas tylko te dwa
przykazania — jak twierdzg
niektorzy wierzacy?

Wriasciwie mozna by sie zgodzi¢ z tym stwierdzeniem, bo — jak powie-
dzial Chrystus — ,,na tych dwoch przykazaniach opiera si¢ caly zakon i
prorocy” (Mt 22.40, por. Pwt 6.5; Kpt 19.18). Dlatego tez przyjmuje sie, ze
pierwsze przykazanie milosci jest streszczeniem przykazan ,,Pierwszej
Tablicy” odnoszacej si¢ do Boga, drugie za§ — streszczeniem pozostatych
przykazan Dekalogu odnoszacych si¢ do relacji miedzyludzkich. Tak tez
ujal to $w. Pawel: ,,Nikomu nic winni nie badzcie procz mitosci wzajemnej;
kto bowiem miluje blizniego, zakon wypetit. Przykazania bowiem: Nie
cudzoldz, nie zabijaj, nie kradnij, nie pozadaj i wszelkie inne w tym stowie
si¢ streszczaja: Mituj blizniego swego jak siebie samego. Mito$¢ blizniemu
ztego nie wyrzadza; wypelnieniem wiec zakonu jest mito$¢” (Rz 13.8-10).

Innymi stowy — nieporozumieniem jest przeciwstawianie przykazan
mitosci Boga i blizniego przykazaniom Dekalogu, bo mito$¢ przejawia si¢
nie tylko w naszych uczuciach, ale takze, a moze przede wszystkim, w
konkretnym dziataniu — w postuszenstwie Bogu oraz trosce o potrzeby
innych. Sw. Jan ujat to nastepujaco: ,,Milujmy nie stowem ani jezykiem,
lecz czynem i prawda” (1 J 3.18).

Co wigcej, stosunek do drugiego cztowieka jest takze miarg naszego
stosunku do Boga: ,,Jesli kto mowi: Mituje Boga, a nienawidzi brata swe-




go, klamcg jest; albowiem kto nie mituje brata swego, ktérego widzi, nie
moze milowa¢ Boga, ktorego nie widzi” (1 J 4.20). Jezus powiedzial:
»Wszystko, obyscie chcieli, aby wam ludzie czynili, to i wy im czyncie;
taki bowiem jest zakon i prorocy” (Mt 7.12).

Krétko moéwiace, Dekalog skupia sie nie tylko na wlasciwej relacji z
Bogiem, ale takze na wlasciwych relacjach miedzyludzkich, czyli na na-
szym stosunku do kazdego cztowieka. Nie tylko do tego, kto jest taki jak
my, lecz do kazdego blizniego, bez wzglgdu na jego §wiatopoglad. Wedlug
Dekalogu liczy si¢ bowiem nasza postawa, zaangazowanie, czyny, bo to
one — dobre czyny, a nie stowa — czynig $wiat lepszym.

Oto dlaczego Jezus powiedzial: ,,Dopoki nie przeminie niebo i ziemia,
ani jedna jota, ani jedna kreska nie przeminie z zakonu, az wszystko si¢
stanie. Ktokolwiek by tedy rozwiazal jedno z tych przykazan najmniej-
szych i nauczaltby tak ludzi, najmniejszym bedzie3 nazwany w Krolestwie
Niebios; a ktokolwiek by czynit i nauczal, ten bedzie nazwany wielkim w
Krélestwie Niebios” (Mt 5.18-19).

DWIE WERSJE DEKALOGU

Ponizej przytaczam dwie wersje De-
kalogu: biblijng i katechizmowg. War-
to je uwaznie przeczyta¢ i poroéwnac.
Pierwsza pochodzi z Biblii Tysigcle-
cia, druga z Katechizmu Kosciota
Katolickiego.

Dekalog biblijny Dekalog katechizmowy
Ja jestem Pan, twoj Bog... Ja jestem Pan, twoj Bog...
13



Nie bedziesz miat cudzych bogéw obok
Mnie!

Nie bedziesz czynit zadnej rzezby ani
zadnego obrazu tego co jest na ziemi
nisko ani tego, co jest w wodach pod
ziemia! Nie bedziesz oddawat im pokto-
nu i nie bedziesz im stuzyl, poniewaz Ja
Pan twoj Bog, jestem Bogiem zazdro-
snym, ktory karze wystepek ojcOw na
synach do trzeciego i czwartego pokole-
nia wzgledem tych, ktérzy Mnie niena-
widza. Okazuje¢ za$ taske do tysigcznego
pokolenia tym, ktorzy Mnie mituja

i przestrzegaja moich przykazan.

Nie bgdziesz wzywat imienia Pana,
Boga twego, do czczych rzeczy, gdyz
Pan nie pozostawi bezkarnie tego, ktory
wzywa Jego imienia do czczych rzeczy.

v

Pamigetaj o dniu szabatu, aby go uswie-
ci¢. Sze$¢ dni bedziesz pracowac

i wykonywac¢ wszystkie twe zajecia.
Dzien za$ siodmy jest szabatem ku czci
Pana, Boga twego. Nie mozesz przeto

W dniu tym wykonywa¢ zadnej pracy ani
ty sam, ani syn twdj, ani corka twoja, ani
twoj niewolnik, ani twoja niewolnica,
ani twoje bydlo, ani cudzoziemiec, ktory

mieszka posrod twych bram. W szesciu
dniach bowiem uczynit Pan niebo, zie-
mi¢, morze oraz wszystko co w nich jest,
w siodmym za$ dniu odpoczat. Dlatego
pobtogostawit Pan dzien szabatu i uznat
go za $wigty.

\%

Nie bedziesz miat cudzych bogow
przede mna.

Nie bedziesz brat imienia Pana Boga
twego nadaremno.

Pamicetaj aby$ dzien swigty Swiecit.



Czcij ojca twego i matke twojg, aby$
dlugo zyl na ziemi ktéra Pan, Bog twoj,
da tobie.

VI

Nie bedziesz zabijat.

VII

Nie bedziesz cudzotozyt.
VI

Nie bedziesz kradt.

IX

Nie bedziesz mowit przeciw blizniemu
twemu ktamstw jako $wiadek.

X

Nie bedziesz pozadat domu blizniego
twego. Nie bedziesz pozadat zony bliz-
niego twego, ani jego niewolnika, ani
jego niewolnicy, ani jego wotu, ani jego
osta, ani zadnej rzeczy, ktora nalezy do
blizniego twego.

Czcij ojca swego i matke swoja.

\%
Nie zabijaj.

Vi

Nie cudzotoz.

VIl
Nie kradnij.

Vi

Nie mow falszywego swiadectwa prze-
ciw blizniemu swemu.

IX
Nie pozadaj zony blizniego twego.
X

Ani zadnej rzeczy, ktdra jego jest.

Jak wida¢, powyzszy zestaw pokazuje nam wyrazne roznice. Polegaja
one na tym, ze drugie przykazanie, moéwigce o batwochwalstwie, zostalo
usuniete (nie ma go wersji katechizmowej); czwarte zas, mowiace o Swig-
ceniu szabatu (soboty) zostalo zmienione na $wigcenie dnia ,,Swigtego”,
czyli niedzieli. Aby zachowaé petng liczbe dziesigciu przykazan, ostatnie
przykazanie zostato podzielone na dwie czgséci i wersji katechizmowe;j sta-

nowi dwa przykazania: 9 i 10.
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