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»Zborom Bozym, poswieconym w Chrystusie Jezusie, powotanym $wigtym,
wraz ze wszystkimi, ktérzy wzywaja Pana naszego Jezusa Chrystusa na kaz-
dym miejscu, ich i naszym: Laska wam i poko6j od Boga, Ojca naszego, i
Pana Jezusa Chrystusa” (1 Kor 1,2-3).

Psalm 1

»SzCzesliwy maz, ktory nie idzie za radag bezboznych ani nie stoi na
drodze grzesznikow, ani nie zasiada w gronie szydercow, lecz ma
upodobanie w Prawie Jahwe i Prawo Jego rozwaza dniem i noca.

Bedzie on jak drzewo zasadzone nad strumieniami wod, wydajace
swoj owoc we wlasciwym czasie, ktorego lis¢ nie wiednie, a wszystko
CO uczni, powiedzie sig.

Nie tak jest z bezboznymi! Sa oni bowiem jak plewa, ktora wiatr roz-
nosi. Przeto nie ostojg si¢ bezbozni na sadzie ani grzesznicy w zgro-
madzeniu sprawiedliwych. Gdyz Jahwe troszczy si¢ 0 droge sprawie-
dliwych, droga za$ bezboznych wiedzie do nikad” (1,1-6).
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NARODZINY MESJASZA

Narodzenie Jezusa

Dla wigkszosci chrzescijan najwazniejsze w Biblii s3 Ewangelie, a dwie z
nich, Ewangelia Mateusza i Lukasza, w okresie tzw. adwentu, ciesza si¢
szczeg6lnym uznaniem. Dlaczego? Poniewaz tylko one méwia o cudownym
narodzeniu Jezusa. Zobaczmy zatem co piszg i czy ich $wiadectwo jest spoj-
ne?

Zacznijmy od tego, ze wedlug tukasza, Jozef i Maria mieszkali w Naza-
recie i tam tez Maria poczeta z Ducha Swietego (1,26). Wedlug Mateusza
natomiast zarowno poczecie, jak i narodzenie Jezusa nastapito w Betlejem,
gdzie Jozef z Marig mieszkat (2,1.11). Juz zatem na samym poczatku opo-
wiesci o narodzeniu Jezusa spotykamy si¢ z pewnymi réznicami, chociaz
obie Ewangelie zgodnie stwierdzajg, ze Maria urodzita Jezusa w Betlejem
oraz ze miato ono miejsce w czasach kréla Heroda, prawdopodobnie w 7 lub
6 roku p.n.e. Jak bowiem wiadomo, Ewangelie nie méwiag w ktorym miesig-
cu lub dniu narodzit si¢ Jezus. Z Ewangelii Lukasza wynika jedynie, Ze nie
moégl to by¢ grudzien, bo w $rodku zimy pasterze nie nocowaliby w polu z
owcami (Lk 2,8). Innymi stowy, data 25 grudnia nie ma nic wspolnego z
narodzeniem Jezusa. Przypomnijmy, ze w tym dniu poganie obchodzili na-
rodziny niezwyci¢zonego boga stonca (dies natalis solis invicti). Natomiast
Kosciol rzymskokatolicki przyjat te date, aby zastapi¢ poganska uroczystos§¢
$wietem Bozego Narodzenia oraz ukoronowacé wielkq soborowq ideg nicej-
skg —homousios (ks. Bogustaw Nadolski, Liturgika, t 11, s. 93).

To tyle w najwigkszym skrocie jesli chodzi o przypomnienie znanych
nam faktow. Zwro¢my jednak teraz uwage na sam tekst Ewangelii Mateusza
oraz niektore inne roznice wystepujace w opowiadaniach o poczgciu i naro-
dzeniu Jezusa.

Rozterki Jozefa

W Ewangelii Mateusza czytamy: ,, 4 z narodzeniem Jezusa byto tak: Gdy
matka jego, Maria, zostala poslubiona Jozefowi, okazato sie, Ze zanim si¢
zeszli, byla brzemienna z Ducha Swietego. A Jézef, maz jej, bedgc prawym i
nie cheqgc jej zniestawié, miatl zamiar potajemnie jg opusci¢” (1,18-19). Po-
dobnie zatem jak w Ewangelii Lukasza czytamy, ze Maria zostala poslubio-
na Jozefowi, czyli ze byla z nim zargczona i w tym czasie — jak pisze Wil-
liam Barclay — ,, dang pare uwazano juz za meza i zZong (...). Jesli wiec Jozef
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mial zamiar zerwaé zareczyny, to mogt to uczynic jedynie przez rozwod”
(Ewangelia sw. Mateusza, t 1, Warszawa 1978). To z kolei oznacza, ze Jozef
nie mogt potajemnie opusci¢ Marii — jak pisze Mateusz — i nie narazi¢ jej na
zniestawienie. Przeciwnie, gdyby bowiem to uczynil, narazitby ja na powaz-
ne konsekwencje, poniewaz ,, wedtug Miszny podczas okresu narzeczenstwa
cudzotostwo jest grzechem jeszcze powazniejszym niz cudzotostwo po za-
warciu matzenstwa” (David H. Stern, Komentarz zydowski do Nowego Te-
stamentu, s. 6). Wedtug zas Prawa Pigcioksiggu karane byto nawet ukamie-
nowaniem (Pwt 22,23-24). Je$li zatem ,,Jozef w swej sprawiedliwosci ani
nie podejrzewat winy Marii, ani nie chcial jej zniestawienia czy kary za cu-
dzotostwo” — jak podaje przypis do tego tekstu w Biblii Tysiaclecia — to
prawdopodobnie nawet na mysl by mu nie przyszto, aby ja opusci¢. Skoro
jednak to planowal, to niezaleznie od tego, czy wierzyl Marii w jej opowies¢
o cudownym poczeciu czy nie, trudno méwic o jego prawosci. Tym bardziej,
ze przed opuszczeniem Marii powstrzymat go dopiero aniot.

Postawa Jozefa bylaby zrozumiata, gdyby zamiast stow: ,,4 Jozef, mgz
jej, bedgc prawym i nie chcqc jej zniestawic, mial zamiar potajemnie jg opu-
sci¢” (1,19), Mateusz napisat: ,,A Jozef, maz jej, miat zamiar potajemnie ja
opuscic¢, ale bedac prawym, nie chciat jej zniestawi¢”. Takie bowiem sfor-
mutowanie byloby spdjne z nastepnym wersetem, ktory moéwi: ,,1 gdy nad
tym rozmyslal, oto ukazal mu si¢ we sSnie aniot Panski” (W. 20).

Jak pierwotnie brzmiat ten werset, trudno dzisiaj jednoznacznie stwier-
dzi¢, bo nie dysponujemy przeciez oryginalnym tekstem ktorejkolwiek
Ewangelii. Warto jednak zauwazy¢, ze Lukasz nic nie méwi o rozterkach
Jozefa. Co ciekawe, oprocz pozostaltych Pism Mesjanskich, takze najstarsze
Ewangelie zaliczone do apokryfow, takie jak: Hebrajczykow (powstala
przed rokiem 70 n.e.) i Ebionitow (pod koniec I w.), calkowicie pomijaja
opis dziecinstwa Jezusa.* Czy zatem to, co powiedziano o poczeciu i naro-
dzinach Jezusa jest prawdg? A moze jest to tylko pobozna legenda?

Narodzenie z dziewicy

Chociaz dzi$ mato kto kwestionuje historyczno$¢ Jezusa, to jednak opo-
wies¢ o cudownym poczeciu i dziewictwie Marii zalicza si¢ do jednej z naj-
bardziej kontrowersyjnych doktryn Kosciota. Tym bardziej ze Mateusz bez-
podstawnie powotuje sie na proroka Izajasza (7,14), piszac, ze ,,t0 wszystko
sie¢ stato, aby sig¢ spetnito stowo Panskie (...): Oto panna pocznie i porodzi
syna, i nadadzq mu imi¢ Immanuel, co si¢ wyklada: Bog z nami” (1,22-23).
Zastandwmy si¢ zatem przez chwilg nad tekstem Izajasza. Czy rzeczywiscie
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pisat on o cudownym poczeciu Marii i jej statym dziewictwie, czy tez o kim$
zupetnie innym? A jesli o kim$ innym, to o kim?

Nawet jesli przyjmiemy, ze niektore teksty prorocze maja podwdjne zna-
czenie, to jednak Izajasz bynajmniej nie pisal o Marii, a tym bardziej o jej
dziewiczym poczeciu lub wiecznym dziewictwie. Pisal bowiem o narodzi-
nach Ezechiasza (Hiskiasza), syna Achaza i Abiji, jego zony (por. 2 Krn
29,1; 2 Krl 18,1-2). Tekst Izajasza nie mowi wigc o Jezusie. Nie nadano mu
tez imienia Immanuel (B6g z nami), lecz Jehoszua, co znaczy ,,JHWH [Ja-
hweh] zbawia”.

Po drugie — zona Achaza poczeta i porodzita w sposob naturalny. Powo-
lujac si¢ zatem na tekst Izajasza nalezaloby przyjaé, ze takze Maria poczeta i
porodzila syna w ten sam sposob. Inaczej mozna by pomysle¢, ze to sam
Bog, ktory przeciez u$wigcil pozycie matzenskie (por. Rdz 1,28; 1 Kor
7,14), narazit ja na niebezpieczenstwo i hanbg. Poza tym, wedlug Biblii,
naturalne poczecie i urodzenie réwniez traktowane jest jako cud. Wszak
,,dzieci sq darem Boga” (Ps 127,3). Poczecie z ruach ha kodesz (Tchnienie
Swiete), czyli Boze synostwo Jezusa nie wyklucza zatem jego naturalnych
narodzin z cztowieka. Tym bardziej, ze bez Bozej ingerencji (cudu) na $wiat
nie przyszediby Izaak (Rdz 17,17.19; 18,11), Jakub i Ezaw (Rdz 25,21),
Samson (Sdz 13,2-3), Samuel (1 Sm 1,2.5.22-23) oraz Jan, syn Zachariasza
(Lk 1,7.24-25).

Po trzecie — w tek$cie Izajasza (7,14) wystepuje hebrajskie stowo almah
oznaczajgce mioda kobiete. Natomiast — jak pisze katolicki teolog, Hans
Kiing — ,, W greckim ttumaczeniu Biblii Hebrajskiej alma oddano blednie —
przez parthenos = dziewica, i w ten sposéb cytat ten przywedrowal do NoO-
wego Testamentu jako starotestamentowy ,,dowod” na dziewictwo Matki
Mesjasza” (ks. prof. Waldemar Chrostowski, Bog, Biblia, Mesjasz, \Wydanie
1, s. 333).

Po czwarte — w wielu miejscach Jezus nazywany jest synem Jozefa. Tak
czytamy w jego rodowodzie (Lk 3,23), tak nazywa go Maria (Lk 2,48) i tak
nazywajg go inni (Mt 13,55; Lk 4,22; J 6,42). W zadnym z Pism Mesjan-
skich, poza Ewangelig Mateusza i Lukasza, nie czytamy zatem o narodzeniu
Jezusa z dziewicy. Wyraznie czytamy natomiast, ze Maria byta matka sied-
miorga dzieci, liczac razem z Jezusem (por. Mt 13,55-56; 12,46-47;, Mk
3,32; 6,3; J 7,5). Wszak Mateusz pisze, ze Jozef ,, nie obcowat z nig, dopoki
nie powita syna” (Mt 1,25). Lukasz za$ stwierdza, ze Maria ,, porodzita syna
swego pierworodnego” (Lk 2,7). Stwierdzenie to nie mialoby wigc sensu,
gdyby Maria nie miata wigcej dzieci.
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Jak wida¢, juz z tego do$¢ pobieznego poroéwnania przytoczonych tek-
stow z opowiescig o poczeciu i narodzeniu Jezusa oraz dziewictwie Marii,
opowiadania te budza wiele zastrzezen. Tym bardziej, ze informacji zawar-
tych w tych opowiadaniach nie zawdzigczamy Jezusowi, lecz autorom, kto-
rzy tworzac swoje opowiadania kilkadziesiat lat pdzniej, korzystali z roz-
nych zrodet, gtownie z tradycji obrostej legenda. Niezaleznie wigc od tego,
jaki jest nasz osobisty stosunek do tych opowiesci, najwazniejszy dla nas
powinien by¢ cel narodzin Jezusa. Jezus bowiem nie przyszedt na ten $wiat
dla ,,$wiatecznej” choinki, obficie zastawionego stotu i trzech spokojnych
dni, lecz ,, aby szukaé i zbawié to, co zQinglo” (Lk 19,10).

Bolestaw Parma
* Wspomnianymi Ewangeliami apokryficznymi postugiwaly sie rozne

wspolnoty mesjaniczne az do V wieku, czyli az do czasu, kiedy przy wspar-
ciu Cesarstwa Rzymskiego zostaly wyparte przez Kosciot rzymskokatolicki.

JUDAIZM A CHRYSTIANIZM

Zydowskie dziedzictwo

Wielu wierzacych — by¢ moze nawet wigkszo$¢ — uwaza, ze w dniu Pigc-
dziesigtnicy (Swicto Tygodni, hebr. Szawut) narodzit sie tzw. kosciot, i to
odrgbny od judaizmu. Jednak wedtug Pism Mesjanskich (tzw. Nowy Testa-
ment) pierwotna wspolnota mesjaniczna nie tylko poczatkowo byta $cisle
zwigzana z judaizmem, ale tez w ogodle nie miata poczucia wilasnej tozsamo-
$ci odrebnej od religii zydowskie;j.

Wspolnota mesjaniczna a judaizm

Swiadcza o tym nastgpujace elementy. Po pierwsze — fakt, ze Jezus (hebr.
Jehoszua, Jeszua — Jahwe zbawia), apostotowie oraz pierwsi uczniowie Je-
zusa byli Zydami.

Po drugie, Jezus nie przyszedt zaktada¢ nowej religii, bo przyszedt do
,owiec zaginionych z domu Izraela” (Mt 15,24). W tym takze celu, na wzor
dwunastu patriarchéw, wybratl dwunastu apostolow, aby szli ,,do owiec zagi-
nionych z domu lIzraela” (Mt 10,6). Z nimi tez zawart nowe przymierze (Mt
26,28, por. Jr 31,31-34). Wedtug czwartej Ewangelii miat co prawda powie-
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dzie¢, ze ma i inne owce, z innych narodéw, ale dodat, Ze rowniez te owce
musi przyprowadzi¢ do tej wlasnie trzody izraelskiej i ,,bedzie jedna
owczarnia i jeden pasterz” (J 10,16). Jezus nie zatozyt wigc zadnej odrgbnej
od judaizmu organizacji, a tym bardziej kosciota zinstytucjonalizowanego z
jego hierarchicznymi strukturami. Jak wiadomo, tworca owej instytucji byt
cesarz Konstantyn, ktory najpierw zalegalizowat ,,chrzescijanstwo” (313 r.) i
przyczynit si¢ do jego przeksztalcenia na wzoér imperialny, a nastepnie uczy-
nit je oficjalng religia Imperium Rzymskiego, wigzac jg na state z cesar-
stwem. Krétko mowiac, ,.chrzeécijanstwo” odcieto si¢ od zydowskich ko-
rzeni i zastgpito je ,,schrystianizowana” filozofia oraz tradycja. Oto jakie
o$wiadczenie musiat ztozy¢ kazdy Zyd, gdy chciat przejs¢ na ,,chrzescijan-
stwo™:

»Wyrzekam si¢ wszystkich zwyczajow, obrzadkow, legalizmu, niekwa-
szonego chleba, hebrajskich ofiar z owiec, wszystkich innych $wiagt Hebraj-
czykow, ofiar, modlitw, oczyszczen, uswigcen, przebtagan, postow, nowiu,
szabatow, przesadow, hymndow, $piewow, rytuatdw, synagog, jedzenia, na-
pojow Hebrajczykéw. Jednym stowem: wyrzekam sig¢ wszystkiego, co zy-
dowskie, kazdego prawa, obrzadku oraz zwyczaju” (Dawid H. Stern,
»Przywracanie zydowskiego charakteru Ewangelii” w: Merrill Bolender,
»Kiedy krzyz stat si¢ mieczem”, wydanie pierwsze, s. 36).

O tym, ze Jezus nie przyszedt zaktada¢ jakiegokolwiek kosciota, §wiad-
czy rowniez fakt, ze Pisma Mesjanskie w ogole nie mowig o kosciele. Pisma
Hebrajskie uzywajg takich okreslen jak kahal lub edah, ktore w Septuagincie
(grecki przektad Biblii hebrajskiej) przettumaczono na ekklesia i synagoge,
lecz stowa te oznaczaja ,,zgromadzenie”, ,,zebranie” lub ,,wspdlnote”, a nie
,,koscior”. Polskie stowo ,,koscior’ pochodzi od czeskiego stowa kostel, kto-
re wyprowadzone zostalo od tacinskiego castellum oznaczajacego grod,
warownig. Stowo to nie ma wiec nic wspélnego z przestaniem Pisma Swie-
tego, a nawet ze $wiatem greckim, w ktorym stowo ,,koéciol” w ogdle nie
istniato. W swej ksigzce ,, Kopernik i Zydzi” Daniel Gruber pisze, ze na ten
istotny fakt zwrécit uwage juz William Tyndale, ktory w wydanym przez
siebie Nowym Testamencie w 1525/6 roku ani razu nie uzyt stowa ,ko-
sciot”. Dos¢ wspomnieé, ze Kosciot papieski ,,podzigkowal” mu za to tortu-
rami i spaleniem na stosie jako heretyka.

Co ciekawe, rowniez Marcin Luter thumaczac stowo ekklesia, nie uzyt w
swoim przektadzie Biblii na jezyk niemiecki stowa kirche (kosciot), lecz
gemeinde, czyli ,,gmina”, ,,wspolnota”. Twierdzil, ze stowo ,.koécidl” jest
terminem ,,$lepym” i czynil wszystko, aby zamiast tego uzywano powyz-
szych okreslen. Dodajmy, ze podobnych okreslen uzywano takze w innych
krajach protestanckich, poniewaz takie wlasnie jest znaczenie stowa ekkle-
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sia. Wszelkie zatem spory o ,,prawdziwy Ko$ciot” — jak stusznie zauwazyt
D. Gruber — nie maja zadnego sensu, bo taki ko$ciot po prostu nie istnieje.

Po trzecie, ze wspolnota mesjaniczna $cisle zwigzana byta z judaizmem,
swiadczy takze fakt, ze rowniez pdzniej, po Pigcdziesigtnicy, wyznawcy
Jezusa nadal ,,codziennie jednomyslnie uczgszczali do $wiatyni” (Dz 2,46) i
przestrzegali wszystkich zwyczajow zydowskich. Tym bardziej ze wielu z
nich byto faryzeuszami (Dz 15,5).

Jerozolima byta nawet centrum owczesnej wspolnoty mesjanicznej (por.
Gal 2.1,9). Tam miat bowiem réwniez powroci¢ Mesjasz (por. Zach 14,4;
Dz 1,11), ktérego przyjscia spodziewano si¢ jeszcze za zycia apostotdw, CO
takze przemawia przeciwko twierdzeniu, jakoby Jezus zatozyt kosciot lub
inng religi¢c. Wszyscy oni oczekiwali przeciez na odbudowg krélestwa
Izraela (Dz 1,6-7) i ,,mniemali, ze wkrotce objawi si¢ Krolestwo Boze” (Lk
19,11, por. 24,21). Glosili: ,,Bo jeszcze tylko mata chwila, a przyjdzie Ten,
ktory ma przyjs$é, i nie bedzie zwlekat (Hbr 10,37, por. Jk 5,8-9). Nadzieje
apostolow byly zatem zwigzane z powtérnym przyjsciem Mesjasza i
obiecanym krolestwem, a nie z kosciotem. To tez ttumaczy, dlaczego nikt
przez pierwsze dwadziescia lat po $mierci i zmartwychwstaniu Jezusa
niczego nie pisal. Nie czyniono tego, poniewaz uczniowie nie tylko nie
otrzymali takiego polecenia od Jezusa, ale takze dlatego, ze oczekiwali na
Jego rychty powrot.

Jesli za§ chodzi o stosunek do zwyczajow zydowskich, sytuacja ulegla
zmianie dopiero okolo roku 50 n.e., kiedy coraz wiecej nie-Zydow przyj-
mowato Dobrg Nowing. Wtedy to bowiem na zgromadzeniu w Jerozolimie
apostotowie i starsi postanowili, ze nawrdceni z pogan nie muszg poddac sie
obrzezaniu 1 przestrzega¢ wszystkich zwyczajéow zydowskich. Wiadomo
przeciez, ze pewne przepisy byly dane wylacznie Zydom, a wiele z nich
dotyczyto tylko lewitow i kaptanow, a nie wszystkich Izraelitow. Postano-
wiono wiec, ,,ze nie nalezy czyni¢ trudno$ci tym sposrod pogan, ktorzy na-
wracajg si¢ do Boga, ale poleci¢ im, zeby wstrzymywali si¢ od rzeczy splu-
gawionych przez batwany, od nierzadu, od tego, co zadtawione, i od krwi”
(Dz 15,19-20).

Przypadek Pawla

Czy Pawet nie zerwat jednak p6zniej z Torg i zwyczajami zydowskimi?
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Generalnie rzecz biorgc, Pawel nigdy nie kwestionowat Tory ani przyka-
zan w niej zawartych. Tym bardziej, ze sam przez cale zycie byl praktykuja-
cym Zydem, o czym $wiadczg nastepujace jego wypowiedzi:

»dtuze ojczystemu Bogu zgodnie z ta droga, ktoéra oni nazywaja sekta,
wierzac we wszystko, co jest napisane w Prawie i u Prorokow” (Dz 24,14);

,»Nie zawinilem w niczym ani przeciwko prawu zydowskiemu, ani prze-
ciwko $wiatyni, ani przeciwko cesarzowi” (Dz 25,8);

»Nie ci, ktorzy Prawa shuchaja, sg sprawiedliwi u Boga, lecz ci, ktorzy
Prawo wypelniaja, usprawiedliwieni bedg” (Rz 2,13);

,Czy Prawo uniewazniamy przez wiar¢? Wrecz przeciwnie, Prawo
utwierdzamy” (Rz 3,31);

,Przeciez nie poznalbym grzechu, gdyby nie Prawo; wszak i pozadliwo-
$ci nie wiedziatbym, gdyby Prawo nie mowito: Nie pozadaj!” (Rz 7,7);

,»Tak wiec Prawo jest §wigte i przykazanie jest Swigte i sprawiedliwe, i
dobre” (Rz 7,12);

»Prawo jest duchowe, ja za$ jestem cielesny, zaprzedany grzechowi” (Rz
7,14);

»Dlatego zamyst ciala jest wrogi Bogu; nie poddaje si¢ bowiem Prawu
Bozemu” (Rz 8,7).

Rzecz jasna w Listach Pawla sa pewne teksty, ktoére pozornie zdaja si¢
moéwié, ze zerwal on z przykazaniami Tory. Nawet apostot Piotr pisal, ze ,,sa
w nich pewne rzeczy niezrozumiate, ktore podobnie jak i inne pisma, ludzie
niewyksztalceni i niezbyt umocnieni przekrecajg ku swej wiasnej zgubie” (2
P 3,16). Jednak sam Pawel nigdy nie kwestionowal mocy obowigzujacej
przykazan Dekalogu. Napisat przeciez:

»Nikomu nic winni nie badzcie procz mitosci wzajemnej; kto bowiem
mituje blizniego, Prawo wypehil. Przykazania bowiem: Nie cudzotéz, nie
zabijaj, nie kradnij, nie pozadaj i wszelkie inne w tym stowie si¢ streszczaja:
Mityj blizniego swego jak siebie samego” (Rz 13,8-9)

Rowniez w Liscie do Galacjan, na ktory czesto powotuja si¢ przeciwnicy
przykazan Bozych, nie obalat Dekalogu. Pigtnowat jedynie ich legalistyczne
przestrzeganie. Podkres§lal natomiast, ze wierzacy maja zy¢ i postgpowaé
wedlug ducha tak (Ga 5,206), ,,aby sluszne zgdania Prawa wypeknily si¢ w
nas, ktorzy nie wedtug ciata postepujemy, lecz wedtug Ducha” (Rz 8,4).

Poza tym warto pamietaé, ze stowo ,,zakon” [prawo] ma w Biblii wigcej
niz jedno znaczenie. Moze si¢ ono 0dnosi¢ zaréwno do Tory (Lk 24,44), do
Dekalogu (Rz 7,7; Jk 2,10-12), do przepiséw dotyczacych stuzby $wiatynne;j
(Hbr 7,12-19;10,1-8; Lk 2,22-24), jak tez do ,,zakonu grzechu” (Rz 7,23).
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Nie podlega wiec dyskusji, ze wolni mamy by¢ od ,,zakonu grzechu”,
»albowiem grzech nie powinien nad nami panowac” (Rz 6,14 BT).

Wraz ze $miercig Chrystusa i zburzeniem $§wiatyni, wolni jesteSmy takze
od pewnych praw i przepisow dotyczacych $§wiatyni. Nie przestaty jednak
obowigzywaé przykazania Dekalogu z Szabatem wigcznie, o czym dobitnie
swiadczy nastepujace pytanie i zarazem odpowiedz Pawta: ,,Czy wigc Prawo
uniewazniamy przez wiar¢? Wrecz przeciwnie, Prawo utwierdzamy” (Rz
3,31).

Co wigcej, zgodnie z Biblig ,,Prawo Boze jest doskonate, pokrzepia duszeg”
(Ps 19,8). Dlatego tez szczesliwy jest kazdy, kto ,,ma upodobanie w Prawie
Jahwe i Prawo jego rozwaza dniem i nocg” (Ps 1,1-2, por. Ps 119). | takie
stanowisko zajmowat rowniez Pawel. Napisat bowiem, ze ,,Prawo jest swigte
1 przykazanie jest swiete i sprawiedliwe, i dobre” (Rz 7,12). To ,,zamyst
ciata jest wrogi Bogu; nie poddaje si¢ bowiem Prawu Bozemu” (Rz 8,7).

Ble¢dne przeklady

Przyczyna niezrozumienia tego, co pisat Pawel, jest jednak nie tylko brak
glebszej znajomosci Pism oraz kontekstu wypowiedzi Pawta, ale takze bled-
ne ttumaczenie tekstu, czego przyktadem jest chociazby nastgpujacy werset:
»Albowiem koncem Prawa jest Chrystus, aby byt usprawiedliwiony kazdy,
kto wierzy” (Rz 10,4).

Oto jak David H. Stern przettumaczy? ten werset: ,,Gdyz celem, do ktore-
go zmierza Tora, jest Mesjasz, ktéry daje sprawiedliwos$¢ kazdemu, kto ufa”.

Dalej dodaje: ,,Btad popetniony w wiekszosci angielskich przektadow [i
polskich] i przez wigkszo$¢ komentatoréw — o gieboko antysemickich impli-
kacjach, nawet je$li niezamierzonych — polega na thumaczeniu w tym miej-
scu greckiego stowa telos jako «koniec» w sensie «kres» (...). Tymczasem
Mesjasz wcale nie potozyt kresu Prawu, nie jest On rowniez koncem Prawa
jako drogi do sprawiedliwosci. Tora trwa. Jest wieczna. Boza Tora, rozu-
miana prawidlowo jako ta wlasnie nauka, ktorej Jeszua nadaje moc (1 Kor
9,21; Ga 6,2), pozostaje jedng jedyna droga do sprawiedliwosci — acz spra-
wiedliwo$¢ Tory przychodzi przez Jeszug Mesjasza” (,,Komentarz zydowski
do Nowego Testamentu”, Warszawa 2004, s. 575,576).

Wspotczesni Pawlowi czytelnicy jego listow zapewne dobrze wiedzieli
co miat on na mysli, kiedy na przyktad pisat: ,,On zniost Prawo przykazan i
przepiséw” (Ef 2,15). Pawel wigc nie musiatl im ttumaczy¢, o jakie przyka-
zania czy przepisy chodzi. Szkoda jednak, ze bedac przekonany o bliskim
powrocie Mesjasza, nie pomyslat 0 tym, ze w po6zniejszych czasach, jesli
Mesjasz nie powrdci, niektore jego wypowiedzi mogg by¢ niezrozumiane i
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wykorzystywane nawet przeciwko przykazaniom Dekalogu. Poza tym pa-
mietajmy, ze nie dysponujemy ani jednym oryginatem jego pism lub kto-
rychkolwiek innych pism ,,nowotestamentowych”. Najwcze$niejsze manu-
skrypty (niepelne i réznigce si¢ w wielu szczegotach) pochodzg z przetomu
1T i IV wieku. Ile zmian dokonano w tych wszystkich pismach, zwazywszy
na antyzydowskie nastawienie juz tzw. ojcoOw apostolskich, a tym bardziej
tzw. ojcow kosSciota, sam jeden Bog wie. My tylko w jakim$ stopniu moze-
my do tego dojs¢, oczywiscie pod warunkiem, ze bedziemy uwaznie ,,badac
Pisma, czy tak si¢ rzeczy maja” (Dz 17,11), czyli poréwnywac je z Biblig
hebrajska, podobnie jak to czynili Berejczycy.

Tania laska?

Zdaje si¢ tez na to wskazywac¢ specyficzna interpretacja Tory, jaka sto-
sowat Pawet. Oto przyktad takiej interpretacji:

»A usprawiedliwienie, ktore jest z wiary, tak méwi: Nie moéw w sercu
swym: Kto wstapi do nieba? To znaczy, aby Chrystusa sprowadzi¢ na dot;
Albo: Kto zstapi do otchtani? To znaczy, aby Chrystusa wywie$¢ z mar-
twych w gore. Ale co powiada Pismo? Blisko ciebie jest stowo, w ustach
twoich i w sercu twoim; to znaczy, stowo wiary, ktére gltosimy. Bo jesli
ustami swoimi wyznasz, ze Jezus jest Panem, i uwierzysz w sercu swoim, ze
Boég wzbudzit go z martwych, zbawiony bedziesz. Albowiem sercem wierzy
si¢ ku usprawiedliwieniu, a ustami wyznaje si¢ ku zbawieniu” (Rz 10,6-10).

Dlaczego pisz¢ o specyficznej interpretacji? Dlatego, ze Pawel przytoczyt
tylko czes¢ tekstu z Tory. Co pomingl? Oto ten fragment:

,»Jesli bedziesz stuchat gltosu Boga swego, Jahwe, przestrzegajac jego po-
lecen i postanowien zapisanych w ksiedze tego Prawa; jesli wrocisz do Boga
swego, Jahwe, z catego swego serca i z catej swej duszy. Gdyz polecenie to,
ktoére ja ci dzisiaj daje, nie przekracza twych mozliwo$ci i nie jest poza
twoim zasiegiem. Nie jest w niebiosach, by mozna byto powiedzie¢: «Kt6z
dla nas wstapi do nieba i przyniesie je nam, a bedziemy stuchac i wypetnimy
je». I nie jest za morzem, aby mozna bylo powiedzie¢: «Ktdz dla nas uda si¢
za morze i przyniesie je nam, a bedziemy stucha¢ i wypemimy je». Gdyz
slowo to jest bardzo blisko ciebie: w twych ustach i w twoim sercu, by$
je mégl wypehié¢” (Pwt 30,10-14, Biblia Tysigclecia, wyd. II, por. Pwt 6.1-9).

Jak wida¢, fragment, na ktory powolywat si¢ Pawel, bynajmniej nie mo-
wi, ze wystarczy tylko wierzy¢, aby by¢ zbawionym. A taki przeciez wnio-
sek wyciaga z jego stow wiekszos¢ wierzacych, chociaz Jakub wyraznie
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napisal: ,,Wiara bez uczynkow (postuszenstwa), martwa jest sama w sobie”
(2,17).

Co wigcej, nie jest tez tak, ze przykazania Boze sg za trudne, aby je wy-
petia¢ (por. 1 J 5,3). Tym bardziej, ze Bog przyobiecal blogostawienstwo
tym, ktorzy beda je przestrzegac:

,Oto ktade dzis przed toba btogostawienstwo i przeklenstwo. Btogosta-
wienstwo, jezeli bedzie stuchaé przykazan Jahwe, Boga waszego, ktore ja
wam dzi$§ dajg; A przeklenstwo, jezeli nie bedziecie stucha¢ przykazan Boga
waszego” (Pwt 11,26-2-28, por. Ps 119).

Uwaga: Jezeli byloby tak, jak glosi wiekszo§¢ chrzescijan, ze cztowiek
nie jest w stanie przestrzega¢ Bozych przykazan, bo sg cigzarem nie do unie-
sienia, to przeciez Bog by ich nam w ogdle nie dat i nie obiecywatby nam
btogostawienstwa zwigzanego z ich przestrzeganiem. Po co bowiem komus
przykazania, ktorych nie sposéb przestrzega¢ lub obietnice bez pokrycia?
Poza tym co to bytby za Bog, ktory daje nam przykazania, ktorych nie jeste-
$my w stanie przestrzega¢ mimo, ze Mu wierzymy i prosimy Go o to, aby
dat nam ku temu i wolg i moc? Czy ktorys$ rodzic wymaga od swoich dzieci
czegos$, czego one nie sg w stanie wykonac¢? A moze jako ludzie jestesmy
bardziej mitosierni, sprawiedliwi i madrzejsi od samego Boga?

Jak wigc si¢ rzeczy maja? No c6z, prawda jest taka, ze Biblia mowi co$
zupeie innego, niz naucza wigkszo$¢ chrzescijan. Bog przyobiecal bowiem
faske do tysigcznego pokolenia tym, ktorzy Go mitujg i przestrzegaja Jego
przykazan (Wj 20,6). Chrzescijanstwo za$ — na co zwrocit uwage juz Die-
trich Bonhoffer — glosi tanig taske, faske bez postuszenstwa. To tak, jakby
sama taska miata uczyni¢ za nas wszystko. Czego$ takiego jednak Bog ni-
komu nie obiecal. Przeciwnie, juz do Kaina powiedziat: ,,Czemu si¢ gnie-
wasz i czemu zasgpito si¢ twoje oblicze? Wszak byloby pogodne, gdybys
czynit dobrze, a jesli nie bedziesz czynit dobrze, u drzwi czyha grzech. Kusi
ci¢, lecz ty masz nad nim panowa¢” (Rdz 4,6-7).

Krotko mowiac, Boze Prawo nie ma by¢ tylko lustrem, w ktorym widzi-
my swoj grzeszny wizerunek, ale takze droga do sprawiedliwosci (por. Jk
1,22-25; Pwt 10,12-13; Mt 5,17-19). Wszystko bowiem mozemy w tym,
ktory nas wzmacnia, w Chrystusie (Flp 4,13). I o tym doskonale wiedziat
Pawel, ktory bynajmniej nie wystepowal przeciwko Torze i zwyczajom zy-
dowskim, a jedynie przeciwko ich legalistycznemu traktowaniu. Sam prze-
ciez powiedzial, ze ,,nie zawinit w niczym ani przeciwko prawu zydowskie-
mu, ani przeciwko $§wiatyni, ani przeciwko cesarzowi” (por. Dz 25,8).
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Dluznicy Zydow

Wielu chrzescijan pyta: skoro wszystkie obietnice wypelnione zostaly w
Chrystusie 1 wszelkie duchowe blogoslawienstwa niebios dane nam sg w
Chrystusie (Ef 1,3), to czy dzisiaj Zydzi maja nam co$ jeszcze do zaofero-
wania? A jesli tak, to co?

Zaczng od tego, ze skoro Bog ,,nie odrzucit swego ludu, ktory uprzednio
sobie obral” (Rz 11,2) i zaden kosciot nie zajal miejsca Izraela, to znaczy, ze
nadal Iud ten ma do odegrania wazng role. Jaka? Przede wszystkim taka, ze
to Izraelici zostali wybrani, aby byli §wiadkami Boga:

»WYy jestescie moimi $wiadkami — wyrocznia Jahwe — i moimi stugami,
ktorych wybratem, abyscie mogli pozna¢ i uwierzy¢ Mi, oraz zrozumieé, ze
tylko Ja istnieje. Boga utworzonego przede Mng nie byto ani po Mnie nie
bedzie. Ja, Jahwe, tylko Ja istniej¢ i poza Mng nie ma zadnego zbawcy. To
Ja zapowiedziatem, wyzwolitem i obwiescitem, a nie kto§ obcy wsrod was.
Wy jestescie $wiadkami moimi — wyrocznia Jahwe — ze Ja jestem Bogiem”
(12 43,10-12, BT, wyd. 11 ).

Dzis, kiedy coraz wigcej ludzi odstgpuje od wiary i kwestionuje histo-
ryczno$¢ biblijnych wydarzen i postaci, jednego nie mozna zakwestionowac
— ze jest taki lud, ktory zostat rozproszony po krance ziemi i skazany zostat
na zagltadg, a mimo to wcigz zyje i zgodnie proroctwami znéw zamieszkuje
ziemi¢ praojcow. Ten lud — chociaz judaizm jest podzielony, a wigkszos¢
Zydow jest niewierzaca — nadal tez obchodzi ustanowione przez Boga $wieta
na pamiatke wydarzen zwigzanych m.in. z wyjsciem z niewoli egipskiej
(por. Kpt 23). Takze zgodnie z poleceniem zawartym w Torze (Pwt 6,1-25) z
pokolenia na pokolenie przekazuje swoim dzieciom ,,chwalebne czyny Boga
i moc jego oraz cudowne dzieta, ktorych dokonal” (Ps 78,4). Jest wiec
»Swiadkiem” potwierdzajacym prawdziwos¢ Bozych obietnic dotyczacych
historii i przysztosci Izraela. A to znaczy, ze Boze obietnice dane niegdys
praojcom sg wcigz aktualne. ,,Nieodwotalne sa bowiem dary i powolanie
Boze” (Rz 11,29). Bog nie cofnal bowiem swego stowa i do nich wcigz ,,na-
lezy synostwo i chwata, i przymierza, i nadanie Tory, i stuzba Boza, i obiet-
nice (...), ojcowie [patriarchowie], z ktorych pochodzi Chrystus wedtug
ciata” (Rz 9,4-5). ,,Bo co z tego, ze niektorzy nie uwierzyli? Czyz niewier-
nos$¢ ich zniweczy wiernos¢ Boga?” (Rz 3,3).

Od samego poczatku, czyli od wybrania Izraela, nardd ten zostat wiec
przeznaczony do tego, aby by¢ stuga Bozym przekazujacym Jego objawienie
$wiatu. Czytamy: ,,Jeste§ moim stuga, Izraelu, przez ciebie si¢ wstawig (...).
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To za mato, Ze jeste$ mi shugg (...), wigc ustanowitem ci¢ Swiattoscig pogan,
aby moje zbawienie siggato az do krancoéw ziemi” (Iz 49,3,6).

Chociaz rozdziat ten (Iz 49) méwi zaréwno o Izraelu, jak i Mesjaszu, nie
moéwi jednak o tym, aby Mesjasz miat zastgpi¢ Izraela w ich stuzbie. Na
czym wigc polega ich stuzba?

Przede wszystkim na uswigceniu imienia Bozego. Warto zauwazy¢, ze od
czasu narzucenia wierzacym dogmatu Tréjcy Swietej, to whasnie Zydzi byli
niemal jedynymi rzecznikami biblijnego monoteizmu. Nawet $redniowiecz-
ny protestantyzm starat si¢ zagluszy¢ t¢ prawdg, ze Bog jest Jeden! | jeszcze
dzi$ wielu chrzescijan odrzuca t¢ prawde. Dlatego tez ,,Izracl Bozy” [wie-
rzacy Zydzi i nie-Zydzi] (Gal 6,16) nadal ma szczegdlng misje do wypetnie-
nia i w dalszym ciggu polega ona na przekazywaniu prawdy o Bogu Izraela
oraz potgpianiu balwochwalstwa we wszelkich jego przejawach.

Wierzacy Zydzi sg takze §wiadectwem niezmiennoéci Prawa Bozego. Im
to przeciez ,,zostaly powierzone wyrocznie Boze” (Rz 3,2). Oni tez jako
pierwsi nazwani zostali ludem Ksiggi i sg najbardziej kompetentni, jesli cho-
dzi o tlhumaczenie poszczegdlnych ksiag biblijnych oraz przywracanie im
zydowskiego charakteru. Jest to o tyle wazne, ze tylko poprzez jezyk hebraj-
ski mozna nada¢ tym tekstom wtasciwy sens i pojac ich wlasciwe znaczenie.

Na pytanie wicc, co Zydzi jeszcze maja nam do zaoferowania, mozna
odpowiedzie¢, ze wlasciwie nardd ten dat nam juz wszystko. Bowiem Bog,
w ktorego wierzymy jest Bogiem Abrahama, Izaaka i Jakuba (lzraela). Bi-
blia to zydowska ksiega — nawet Pisma Mesjanskie. Jezus to przede wszyst-
kim zydowski Mesjasz, a dopiero przez ich dziatalno$¢ ewangelizacyjna,
przyjety zostal rowniez przez nas nie-Zydow. Nowe Przymierze zawarte
zostato z narodem zydowskim (Jr 31,31-33). Dobra Nowina ma zydowskie
korzenie i przekazana zostata $wiatu przez Zydow. Takze wierzacy nie-
Zydzi zostali wiaczeni do ,.spotecznosci izraelskiej” (Ef 2,12). Jednym sto-
wem: , zbawienie pochodzi od Zydow” (J 4,22).

Zatem, w miejsce pytania postawionego na wstepie, proponowatbym
inne, a mianowicie: co my mozemy dla nich zrobi¢? Co my mamy im do
zaoferowania? To bowiem my jesteSmy ich dtuznikami, a nie oni naszymi!
Dobrze zatem zrobimy, skoro wiemy, ze wspotczesni Zydzi w wiekszosci to
ateisci, a sam judaizm jest mocno podzielony i tylko mniejszo$é¢ Zydow
wierzy w Jeszue jako Mesjasza, jeSli pdjdziemy za przyktadem apostota
Pawla, ktory napisal: ,,Bracia! Pragnienie serca mego i modlitwa zanoszona
do Boga zmierzaja ku zbawieniu Izraela” (Rz 10,1).

Bolestaw Parma
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Integralnosé, libertynizm, prawo, bezprawie —
I co dalej?...

Nie jest odkryciem, ze zyjemy w czasach nagminnego lamania prawa i
dowolnych jego interpretacji, dla wybiorczego usprawiedliwiania roznych
wykroczen i przestepstw, czy cho¢by z pozoru niewinnego, acz jednak nega-
tywnego w gruncie rzeczy postgpowania, nielicujagcego z ogoélnie uznawang
w cywilizowanym $wiecie moralnoscia, uznawana, lecz jakze czgsto, nieste-
ty, lekcewazona, a nawet ob§miewang i traktowana jako przezytek. Dopoki
6w problem tyczy ludzi zdeklarowanie niewierzacych, jawnie bagatelizuja-
cych Boze prawa i normy, my — jako ludzie biblijnie wierzagcy — mozemy
jedynie ubolewa¢, starajac si¢ unikac jakichkolwiek zwigzkéw z takimi
ludzmi, na ile jest to praktycznie mozliwe w ramach zycia spotecznego, za-
wodowego etc., jako ze jest tez prawda, iz nie mamy mozliwosci calkowitej
ucieczki z otaczajacego nas doczesnego $wiata, dopoki zyjemy tu i teraz,
bowiem czasy tzw. pustelnikow naleza juz do zamierzchlej przesztosci.

Prawdziwy i jakze brzemienny dla ludzi wiary problem zaczyna si¢ wow-
czas, gdy uwazajacy sie za chrze$cijan dajg si¢ przekonac do relatywistycz-
nego traktowania niezmiennych biblijnych zasad, by w konsekwencji za-
chowywaé jedynie namiastki i pozory zycia zgodnego z Bozym prawem.
Oto wielu powiada, ze przeciez Bog jest mitosierny i peten taski, a zatem —
ich zdaniem — taska wszystko przebacza, jesli tylko Zzatujemy za nasze grze-
chy. Ale jest to tylko cze$¢ prawdy, bowiem z drugiej strony Stlowo Boze
uprzedza, iz nie ma przebaczenia dla S$wiadomie i konsekwentnie grzesza-
cych, szczegodlnie gdy znaja Boze nakazy, a mimo to je tamig w iluzorycznej
i jakze niebezpiecznej nadziei na bezkarno$é¢ li tylko z wiary, bez wiasci-
wych uczynkow, badz z uczynkami zakazanymi. Czy nie jest skandalem,
jesli ludzie deklarujacy chrzescijanska wiarg z tzw. lekkim sercem zenujaco
lamig elementarng uczciwos¢ w mowie i postegpowaniu, skromno$é, czystosé
seksualng, wiernos¢ matzenska itd.? Z Bozego fundamentu zasad uczyniono
jak gdyby opcje, to znaczy co$ jest wazne, a co$ innego mniej wazne lub juz
nieaktualne, bo obecnie zyjemy pod taskg. Ale co mozna by powiedzie¢ o
przestepcy, ktory z premedytacjg dopuszcza si¢ przestepstw, liczac na po-
btazliwg taskawo$¢ prawodawcy, czyli w istocie na bezkarno$¢? Najbardziej
jednak niebezpieczni sg prawnicy bez moralnego kregostupa. W kazdej
zresztg profesji niezbedna jest uczciwosé. Wyobrazmy sobie lekarza, ktory
zamiast leczy¢ truje i kaleczy pacjenta, i robi to $wiadomie dla swych nie-
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cnych zyskdéw. Najtagodniej ujmujgc, jest to jaskrawe lekcewazenie nie tyl-
ko prawodawcy i sagdow, ale takze tych, ktorych 6w przestepca dla osobistej
korzys$ci rozmy$lnie krzywdzi.

Wedhug Pisma droga wiary ma by¢ droga doskonalenia i uswigcania, nie
za$ bezrefleksyjnego upadania i powracania do stanu sprzed nawrdcenia.
Bog jest taskawy, ale jest tez sprawiedliwy, sprawiedliwo$¢ za§ wymaga
odpowiedzialno$ci. Bog daje wierzacym instrumenty do tego, by droga wia-
ry cechowala si¢ postgpem, a nie cofaniem si¢. Jesli wykonujemy krok do
przodu i dwa do tytu, suma takich krokow jest ujemna, przez co sami siebie
skazujemy na potepienie.

Bezgrzeszna perfekcja nie jest oczywiscie mozliwa, o czym takze jest
mowa w Slowie Bozym. Jest tam réwniez mowa o tym, iz jesli mamy si¢ za
bezgrzesznych, tedy robimy ktamce z Boga, ktory lepiej niz my sami zna
nasze stabosci i utomnosci, a w efekcie grzechy (1 J 1,8), Jednak Bog patrzy
na nasze serce i tu jest istota sprawy. Jakie jest nasze serce? Czym jest wy-
pethione, a czego w nim brakuje? Uczen, ktory wie, czego nie umie, wie
czego ma si¢ uczyC. Uczen za§ mniemajacy, ze wie juz wszystko, przestaje
si¢ uczy¢. Czyz nie podobnie jest z wieloma deklaratywnymi chrzescijana-
mi, ktorzy z definicji przez caly czas dany nam tu i teraz powinni by¢
uczniami Jezusa Chrystusa? Jest to tym bardziej nicodzowne, jesli dane jest
nam zy¢ w $wiecie przepetnionym bezprawiem i jawng negacja Bozych za-
sad i normatywow.

Na powyzsza okolicznos¢ niewatpliwie warto tu pokrotce przeanalizowac
i znalez¢ podobienstwa zycia w dzisiejszym $wiecie do zycia biblijnego
Daniela. Byt on cztowiekiem uprowadzonym z ziemi judzkiej, integralnie
zyjacym w duchowo obcej mu kulturze, a tamte czasy byly pod pewnymi
wzgledami bardzo podobne do naszych. Daniel byl w kazdym calu cztowie-
kiem prawym, co bylo sola w oku satrapéw krélewskich pomocniczo biora-
cych udziat w zarzadzaniu panstwem. Daniel wyr6zniat si¢ wsrod nich so-
lidnos$cig, wobec czego krol Medow i Persow zamierzat postawi¢ go na czele
swego krolestwa. Wtedy to zwierzchnicy i satrapowie zaczgli szukaé jakie-
go$ powodu, aby zaszkodzi¢ Danielowi. Jednak nie mogli znalez¢ nic takie-
g0, co mogloby go obcigza¢ w oczach krola, jako, ze Daniel byt pod kazdym
wzgledem uczciwy. W tej sytuacji postanowili zaja¢ si¢ sprawg kultu jego
Boga. Podstepnie przedtozyli wige krolowi projekt dekretu, na mocy ktorego
kazdy, kto w ciggu 30 dni zaniesie hotd jakiemu$ obcemu bogowi, a nie
krolowi, bedzie wrzucony do jaskini z lwami. Projekt zostat przyjety i tym
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samym stat si¢ prawomocny. Daniel dowiedziawszy si¢ 0 tym mimo wszyst-
ko, zgodnie ze swym zwyczajem, poszedt do komnaty, ktorej okna byly
skierowane ku Jerozolimie, gdzie trzy razy dziennie modlit si¢ i uwielbiat
prawdziwego Boga. Widzieli to przeciwnicy Daniela, wigc udali si¢ do kréla
i doniesli mu o ztamaniu przez Daniela dekretu bedacego nan zasadzka. Krol
acz bardzo niechetnie, lecz nie chcge tamaé prawa przez siebie podpisanego,
kazatl w koncu wrzuci¢ Daniela do jaskini z Iwami. Do Daniela za$ rzekl, by
teraz jego Bog, ktoremu on stuzy, mu pomoégt. Nazajutrz ku zdumieniu, ale i
radosci krola okazato sie, ze lwy nie tknety Daniela, co byto porazajacym
swiadectwem mocy Boga, ktorego wyznawat Daniel. Byt to zarazem dowod
na niewinno$¢ Daniela, tak wobec krola, jak i wobec Boga. Daniel, mowiac
dzisiejszym je¢zykiem, byl cztowiekiem z charakterem, cztowiekiem sukce-
su, w najlepszym tego stowa znaczeniu. Pod jego wptywem sam krol wydat
odezwe do wszystkich ludow $wiata, by odczuwaty lek przed mocarnym
Bogiem Daniela. Nastgpnym krokiem kréla byto wtracenie do lwiej jaskini
oskarzycieli Daniela wraz z ich rodzinami, czego skutek byt dla nich tra-
giczny (Dn 6,4-29). Tak oto zwycieza prawda i prawo Boze!

W zwigzku z powyzszym wypada zastanowicC sig, jak wyglada nasza in-
tegralno$¢ zycia w wierze posrdd ludzi bezboznych lub skupiajacych sie
bardziej na namiastkach niz na istocie wiary? A coz to takiego owa integral-
no$¢? Czy chodzi tu o zespolenie, a moze o tak teraz promowany liberalizm,
czy o niezachwiane zachowanie wyznawanych wartosci w swiecie, ktory ich
nie wyznaje lub je lekcewazy? Stowniki nie sa tu jednoznaczne. Z niekto-
rych mogloby wynikaé, ze integralnos¢ wigze si¢ z ulegtym kompromisem,
ale w kontekscie biblijnego przyktadu Daniela tak nie jest. I tak konse-
kwentnie np. Stownik N. Webstera podaje, ze integralnos¢ to kod moralny,
niewzruszona postawa, czysto$¢ umystu, solidnos¢, kompletnos¢. Okazuje
si¢ bowiem, ze mozna zy¢ w $wiecie wrogo usposobionym do Boga i zwy-
cigza¢ nie przemoca i gwaltem, lecz orezem wiary i ufnosci wobec Boga,
dajac zarazem zywy dowdd na to, Ze nasza wiara nie jest iluzja i obtokiem
bez wody, nie jest tez rzucaniem stow na wiatr, ktorego podmuchow nie
jestesmy w stanie kontrolowac i opanowac. Solidno$¢ to przeciwienstwo
hipokryzji, to czynienie tego, o czym mowimy, co deklarujemy. Osoba inte-
gralna jest etyczna, odwazna, wolna od wptywow i manipulacji sit przeciw-
nych jej osobowosci i przekonan, a jesli popetnia blad, przyznaje si¢ do tego.
Integralno$¢ jest otwarta na konstruktywng krytyke, trzezwa i bezinteresow-
na w wymiarze ludzkich zaszczytéw i korzysci materialnych. Niestety, 0s0-
by w pelni integralne dos¢ czgsto dostajg ciggi od ludzi tego Swiata za to, ze
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maja odwage by¢ wiernymi Bogu i Jego kodeksowi moralnemu, i przez to
by¢ soba.

Zachodzi tutaj zarazem pytanie: A co z solidarno$cig nominalnych chrze-

$cijan? Co z ekumenig? Bardzo czytelna odpowiedz znajdujemy m.in. w 2
Kor. 6:14-18:
,,Nie chodzcie w obcym jarzmie z niewiernymi;, bo co ma wspolnego spra-
wiedliwos¢ z nieprawosciq, albo jakaz spotecznos¢ miedzy swiatloscig a
ciemnosciq? Albo jaka zgoda miedzy Chrystusem a Belialem, albo co za
dzial ma wierzgcy z niewierzqcym? Jakiz ukiad miedzy swigtynig Bozg a
batwanami? Mysmy bowiem Swigtynig Boga zywego, jak powiedzial Bog:
Zamieszkam w nich i bede si¢ przechadzat posrod nich, I bede Bogiem ich, a
oni bedg ludem moim. Dlatego wyjdzcie sposrod nich i odlgczcie sig, mowi
Pan, I nieczystego sie nie dotykajcie; A Ja przyjme was. I bede wam Ojcem,
a wy bedziecie mi synami i corkami, mowi Pan Wszechmoggcy” oraz w
Efez. 5:11-16: ,,I nie miejcie nic wspélnego z bezowocnymi uczynkami ciem-
nosci, ale je raczej karccie. Bo to nawet wstyd mowic, co sig¢ potajemnie
wsrod nich dzieje. Wszystko to zas dzigki swiattu wychodzi na jaw jako pote-
pienia godne. Wszystko bowiem, co si¢ ujawnia, jest swiattem. Dlatego poO-
wiedziano: Obudz sie, ktory Spisz, I powstan z martwych, a zajasnieje ci
Chrystus. Baczcie wigc pilnie, jak macie postgpowad, nie jako niemgdrzy,
lecz jako mgdrzy, wykorzystujgc czas, gdy?Z dni sq zle.” Zaiste.

Lech Kozakiewicz

ZWYCZAJE NARODOW A BIBLIA

,,Nie wdrazajcie si¢ w zwyczaje narodow” (Jer 10,2)

Swiat w zborze czy zbor w Swiecie?

Tym razem chcialbym rozwazy¢ temat, ktory dotyczy mezczyzn - mianowi-
cie co Biblia méwi o brodzie i jak wygladato to na przestrzeni historii. Te-
mat zwigzany z meska brodg nie jest jednak wynikiem rewolucji kulturalnej
dokonujacej sie¢ w XX wieku, ale zostal wywotany znacznie wczeéniej bo
juz w IV wieku p.n.e. w Grecji oraz w IV w. n.e. w Europie i kosciele za-
chodnim, ktore przyjety grecka mode.
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Broda (czes¢ 7)
1. Znaczenie

Broda — jest to zarost na twarzy wystgpujacy u mezczyzn. Brode dzieli si¢
na: baczki (z boku twarzy), wasy (pod nosem, a nad ustami), brode wtasciwg
(porastajaca brode jako czes¢ ciata).

Ogodlnie temat upigkszania dotyczy gldwnie kobiet, ale temat brody dotyczy
mezezyzn. Sg koScioly 1 wyznania, ktore nakazujg noszenie brody (np. sta-
roobrzedowcy) oraz takie ktore zakazuja noszenia brody ($§wiadkowie Jeho-
wy). Brody sa w licznych kulturach i religiach uznawane za atrybut
dodajacy mezczyznie powagi. Sg noszone, zgodnie z nakazami tradycji,
przez duchowienstwo kosciotow prawostawnych i innych kosciotow
wschodnich (np. staroobrzgdowcy). Noszenie brody jest tez obowigzkowe
wsrod Amiszow, niektorych Mennonitow (zwanych Anabaptystami), orto-
doksyjnych Zydéw i rabinéw zydowskich, ortodoksyjnych muzutman oraz
imaméw i duchownych islamskich. Broda byta u starozytnych ludéw sym-
bolem dojrzatosci, meskosci, dorostosci i powaznego wieku. Powiedzenie:
»Broda nie czyni filozofem” wskazuje na brode jako nicodlaczny atrybut
starozytnego filozofa i medrca. Jak temat brody wygladat w historii — przed
potopem, w czasach patriarchow, w narodzie izraelskim, w$rod narodéw
poganskich 1 w chrzescijanstwie?

2. Historia
a) Bozy mezowie i narod wybrany

1) AdamiEwa
Mezczyzna i kobieta byli r6zni — Adam i Ewa roznili si¢ wygladem fizycz-
nym. Bog stworzyt cztowieka jako mezczyzne i niewiaste (por. Rdz.1,27.
31a). Mezczyzna rozni si¢ od kobiety, a kobieta od mgzczyzny, ale nawza-
jem si¢ uzupetniajg. Bog chce aby réznice miedzy ptciami byty zachowane.

2) Ludzie przed potopem

Ludzie stworzeni przez Boga: Adam, Abel i Kain, Set, Henoch, Noe, Sem,
Cham i Jafet nosili brody gdyz po pierwsze nie mieli jeszcze wtedy zyletek


http://pl.wikipedia.org/wiki/Twarz
http://pl.wikipedia.org/wiki/M%C4%99%C5%BCczyzna
http://pl.wikipedia.org/wiki/Baczki_%28rodzaj_zarostu%29
http://pl.wikipedia.org/wiki/W%C4%85sy_%28zarost%29
http://pl.wikipedia.org/wiki/Duchowie%C5%84stwo
http://pl.wikipedia.org/wiki/Prawos%C5%82awie
http://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bcio%C5%82y_wschodnie
http://pl.wikipedia.org/wiki/Ko%C5%9Bcio%C5%82y_wschodnie
http://pl.wikipedia.org/wiki/Amisze
http://pl.wikipedia.org/wiki/Rabin
http://pl.wikipedia.org/wiki/Islam
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do golenia, a po drugie byto to w tamtych czasach czyms$ naturalnym. Tak
Boég stworzyt mezczyzng 1 wtedy nikt tego jeszcze nie podwazal, ani nie
zmienial, a szczegolnie ludzie ktoérzy byli wierni Bogu.

3) Patriarchowie

Takze po potopie patriarchowie nosili brody: Abraham, Izaak, Jakub i jego
12 synéw. Usuniecie brody byto czyms$ nienaturalnym, byto upodobnieniem
si¢ do kobiety.

4) lzraelici

Przez Mojzesza Bog nadal Prawo, ktore mowilo, aby nie goli¢ bokow brody
1 nie niszczy¢ koncoéw brody co byto zwyczajem narodow poganskich. Ale
wskazuje nam to tez, ze noszenie brody przez Izraelitow byto przez Boga
uznane za fakt. Skoro Bog zakazuje nasladowanie pogan i w ramach jakie$
zwyczaju poganskiego podcina¢ boki brody albo niszczy¢ jej koniec to zna-
czy, ze te brody nosili, co potwierdza tez historia. Poganie natomiast na znak
zatoby czynili r6zne rzeczy m.in. golili lub niszczyli boki brody czego Bog
zabronit Izraelowi, ale skoro to czynili to znaczy, ze i poganie nosili brody.

Nie golié i nie niszczy¢ brody:

Kpl. 19,27-28 ,, Nie bedziecie strzygli wiosow dookola waszej glowy, ani nie
podcinaj konica twojej brody (oryg. nie bedziesz niszczyt bokéw brody). Nie
bedziecie na znak zaloby po zmartym czyni¢ nacieé na ciele swoim ani na-
ktuwac napiséw na skorze swojej. Jam jest Jahwe”

Septuaginta: ,, Nie rébcie sobie lokéow z wloséw na glowie, nie zmieniajcie
sobie wyglgdu waszej brody. Nie robcie sobie nacigé na ciele, nie robcie na
sobie tatuazy. Ja jestem Jahwe, waszym Bogiem”

Kpl. 21,1.5-6 ,,1 rzekl Jahwe do Mojzesza: Przemow do kaptanow, synow
Aarona i powiedz im: (...) Nie bedqg strzygli gtow swoich do gola ani bokow
swoich brod nie bedq przycinali (oryg. bokow brod swoich nie bedg golic),
ani tez nie bedg robi¢ nacie¢ na swoim ciele. Bedg swietymi dla swojego
Boga i nie bedq zniewazali imienia swego Boga, gdyz to oni sktadajg ofiary
ogniowe dla Jahwe, pokarm swojemu Bogu, bedg wiec swietymi”
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Septuaginta: ,, Jahwe skierowaf do Mojzesza nastepujgce stowa: Przemow do
kaptanow, synow Aarona. Powiedz im, aby si¢ nie kalali wsrod swojego ludu
(...) Nie strzyzcie z powodu zmarlego gtowy az do golej skory. Niech nie
przycinajq brody, zmieniajgc jej wyglgd, niech nie robig nacie¢ na swojej
skorze. Majg by¢ swieci dla swojego Boga. Niech nie bezczeszczq imienia
swojego Boga, bo przeciez oni skladajg ofiary dla Jahwe jak dary dla swoje-
go Boga. Dlatego majq byc¢ swieci”.

Nakazy dotyczace tredowatych:

Tredowaci majg zastania¢ brody, a po oczyszczeniu maja zgoli¢ brodg, co
znoéw wskazuje, ze te brody musieli mie¢. Bo jak mogli je zastoni¢ czy zgo-
1i¢ jesliby ich nie mieli?

— tredowaci majg zastoni¢ brode, a wigc mieli brody:

Kpt. 13,45 ,, Tredowaty, na ktorym jest ta plaga, winien miec szaty rozdarte,
wlosy na glowie rozwichrzone, brode zastonigtq i winien wotac: Nieczysty,
nieczysty!”

— wyleczeni z tradu maja zgoli¢ wlosy i brodg, a wiec to kolejny dowdd, ze
kazdy miat brode:

Kpt. 14,8-9 ,, A ten ktory sie oczyszcza, Wypierze swoje szaty, zgoli wszystkie
swoje wlosy, umyje si¢ w wodzie i bedzie czysty. Potem moze wejsé¢ do obo-
zu, lecz bedzie przebywatl poza swoim namiotem przez siedem dni. Siédmego
dnia zgoli wszystkie swoje wlosy, glowe, brode i brwi, zgoli wszystkie swoje
wlosy i wypierze swoje szaty i umyje swoje ciato w wodzie i bedzie czysty.”

5) Zgolenie lub obcigcie brody byto w tamtych czasach hanba:

- Chanun, kr6l Amonu, srodze zniewazyt postéw, ktorych do niego z zycz-
liwosci wystatl krol Dawid, a zniewaga ta polegala na ostrzyzeniu im po-
lowy brody. Z powodu tak wielkiego upokorzenia Dawid kazat tym ludziom
zatrzymac¢ si¢ w Jerychu, az im brody odrosna.

2 Sm. 10,4-5 (1 Krn. 19,4-5) ,, Totez Chanun kazal pojmaé pojmacé stugi
Dawida i ogoli¢ im brody do polowy i poobcinaé szaty do polowy, az do
posladkow, i tak ich puscil. Gdy o tym doniesiono Dawidowi, wystat na ich
spotkanie postow, gdyz mezowie ci byli bardzo zhanbieni. Krol kazal im
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powiedzie¢: Zatrzgymajcie sie w Jerycho, ai wam odrosng brody, a potem
wrdcicie.”

— Jahwe dokona sadu i zhanbienia postugujac sie poganska Asyria, a polegad
to miato m.in. na zgoleniu brody:

Iz. 7,20 ,, W owym dniu ogoli Jahwe brzytwg wynajetq za Rzekq, rekq krola
asyryjskiego, glowe i wlosy na nogach, a takze zarost na brodzie usunie.”

— 80 mezoéw z ostrzyzonymi brodami, w podartych szatach i z cietymi rana-
mi na ciele, przybyto z Sychemu, z Sylo i z Samarii. Prawdopodobnie zostali
zhanbieni przez wroga. Ten fakt od razu zostal odnotowany jako nieco-
dzienny widok:

Jer. 41,4-5 ,, Nastepnego dnia po zabiciu Gedaliasza, gdy nikt jeszcze o tym
nie wiedzial, przybyli ludzie z Sychemu, z Sylo i Samarii — osiemdziesieciu
mezow z ostrzyionymi brodami i w podartych szatach, z cigtymi ranami na
ciele, a mieli ofiary z pokarmow i kadzidto w swym reku, aby je ztozy¢ w
domu Jahwe”

— na znak sadu nad Izraelem Bo6g nakazuje Ezechielowi mieczem ogoli¢
glowe 1 brode i 1/3 spali¢ w ogniu, 1/3 pocia¢ mieczem, 1/3 rozrzuci¢ na
wiatr:

Ez. 51-2.5-6 ,,4 ty synu czltowieczy, wez sobie ostry miecz, uiyj go jako
brzytwy i 0gol nim glowe i brode; potem wez sobie wage i rozdziel wiosy.
Jedng trzecig spal w ogniu w Srodku miasta, gdy dni oblezenia si¢ dopetniq;
potem wez drugq czeS¢ i potnij jqg mieczem dokola, a trzecig czes¢ rozrzué na
wiatr — a Ja wyciggne miecz za nimi. (...) Tak méwi Wszechmocny Jahwe:
Tak jest z Jeruzalemem. Umiescitem je posrod narodow, a dokola niego
kraje. Lecz ono sprzeciwilo si¢ moim prawom, gorzej niz narody i moim
przykazaniom bardziej niz kraje sqsiednie, gdyz wzgardzili moimi prawami i
wedtug moich przykazan nie postegpowali”.

6) Inne fragmenty ktore mowig o brodzie i wskazuja, ze golenie brody
bylo poganska praktyka:

1z. 15,1-2 — w Moabie na znak zatoby na kazdej gtowie tysina i kazda broda
zgolona, to byly poganskie praktyki zatobne ,, Wypowiedz o Moabie. Ach! W
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nocy zostal Ar-Moab zburzony, spustoszony (...) zawodzi Moab z powodu
Nebo i Madeby. Na kazdej jego glowie lysina, kaida broda zgolona”

Jer. 25,15-24 — kielich gniewu Jahwe da dla wszystkich z obcietymi boko-
brodami (pogan) ,, Tak bowiem rzekt do mnie Jahwe, Bog Izraela: Wez z
mojej reki ten kielich wina gniewu i daj z niego pi¢ wszystkim narodom, do
ktorych cie wysytam. Aby pity i zataczaly sie i szalaly przed mieczem, ktory
miedzy nie posytam. Wziglem wigc kielich z reki Jahwe i napoitem wszystkie
narody, do ktorych mnie postal Jahwe (...) Jeruzalem i miasta Judy (...)
Faraona krola Egiptu i jego stugi i jego ksigzeta i caly jego lud (...) wszyst-
kich krolow ziemi Us i wszystkich krolow ziemi filistynskiej i Aszkalonu i
Gazy i Ekronu i resztki Aszdodu. Edom i Moab i Ammonitow i wszystkich
krolow Tyru i wszystkich krolow Sydonu i krolow wybrzeza za morzem. De-
dana i Teme i Buza i wszystkich 7 obcigetymi bokobrodami. | wszystkich kro-
tow arabskich...”

Jer. 48,35.37-38 — w Moabie kazda broda obcieta na znak zatoby gdy Bog
dokona sqdu nad Moabem: ,,I sprawi¢ — mowi Jahwe, ze w Moabie nie be-
dzie komu wychodzi¢ na miejsce ofiarne, by tam spala¢ kadzidto swojemu
bogu (...) Bo na kazdej glowie jest tysina, kaida broda obcigta, na Wszyst-
kich rekach nacigcia, a na biodrach Wiosienica. Na wszystkich dachach
Moabu i na jego placach jest tylko narzekanie, gdyz rozbitem Moab jako
naczynie, ktorego nikt nie chce — mowi Jahwe”

Jer. 49,28.32 — Kedar, Chazor jako narody poganskie majg obcigte boko-
brody, Bog sprowadzi na nich nieszczescie ,,O Kedarze i o panstwach Cha-
zoru, ktore pokonat Nebukadnesar, krol babilonski. Tak mowi Jahwe:
Wstaricie ruszcie na Kedar i niszczcie mieszkaricow Wschodu! (...) Ich wiel-
blgdy bedg tupem, a liczne ich stada zdobyczq i rozprosze na wszystkie wia-
try tych 7 obcigtymi bokobrodami i ze wszystkich stron sprowadze na nich
nieszczescie — mowi Jahwe”

7) Jaka powinna by¢ i jaka byta wymagana dtugo$¢ brody?
Przyjmuje si¢, ze przynajmniej taka aby mozna byto chwyci¢ jg dlonig:
2 Sm. 20,9 — chwycit za brode przy pocatunku ,,1 rzekt Joab do Amasy: czys

zdrow maoj bracie? I pochwycit Joab Amase prawq rekq za brode, pod pozo-
rem, ze chce go pocatowac.”
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8) Pielegnowanie brody

Czy zakaz obcinania brody oznacza, ze nie mozna w ogoéle jej podcina¢ ani o
nig dba¢? Nie, Prawo nie zakazuje podcinania brody, ale jej golenia, catko-
witego $cinania, albo golenia bokobrodéw. Prawo nie dawato zakazu staran-
nego pielegnowania brody. Na Bliskim Wschodzie dobrze zadbana broda
byla uwazana za symbol godnosci i powagi. Mefiboszet, wnuk Saula, na
znak umartwienia nie strzygt brody, nie myt ndg i nie prat szat odkad Dawid
wyszedl z Jeruzalemu. To oznacza, Zze na co dzien myt nogi, prat szaty i
strzygl brodg.

2 Sm. 19,24 ,, Takze Mefiboszet, wnuk Saula, wyszedt krolowi na spotkanie.
Od dnia, kiedy krol odszedl z Jeruzalemu az do dnia szczesliwego jego po-
wrotu nie myt on swoich nog i nie strzygt swojej brody i nie prat swoich
szat”

W chwilach wielkiego zmartwienia, wstydu czy na znak upokorzenia nie
tylko nie obcinano brody, ale tez rwano brod¢ i rozwichrzano jg. Ezdrasz
rwat wlosy z glowy 1 brody:

Ezdr. 9,3 ,,Gdy ustyszatem te stowa, rozdartem swojg szate i plaszcz i rwa-
tem wlosy ze swojej glowy i brody i usiadtem przybity”

9) Drzisiejsi Zydzi

W $wiecie zydowskim noszenie brody do dzi$ jest znakiem przynalezno$ci
do wspdlnoty religijnej i kulturowej. Brode nosza na przyktad Zydzi orto-
doksyjni zwani chasydami lub heradim. Mozna ich rozpozna¢ réwniez po
pejsach i czarnym kapeluszu.

Ogolenie komu$ brody bylo w czasach starozytnych najwigksza zniewaga,
najciezszg probg: ""Utrata brody jest symbolem kastracji, stuzalczos$ci i
niewolnictwa'.

Oto trzy przyklady: Dawid spustoszyt kraj Ammonitoéw, poniewaz obcigli
polowe brody kazdemu z jego ambasadoréw. Chcgc upokorzy¢ filozofa
Apoloniusza z Tyjany cesarz Domicjan kazal mu zgoli¢ brodg i wlosy. Lu-
dwik Mlody, ktory polecit spali¢ w kosciele trzystu mieszkancow Vitry,
musiat na znak pokuty zlozy¢ w ofierze wtasng brode. Uznano t¢ karg za
bardzo surowag.
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b) Narody poganskie
1) Egipt

Egipcjanie, podobnie jak ich bogowie, nie mieli zarostu. Jedynie faraonowie
posiadali prawo noszenia brody, ale byla to sztuczna broda w ksztalcie roza
na ko$ci, przywiazywana za uszami sznurkami, ktorych nikt jednak nie
ukrywal. Poniewaz broda nabrata czysto symbolicznego znaczenia, wolno ja
byto nosi¢ réwniez krélowym. Wynalazlszy sztuczng brodg, Egipcjanie wy-
nalezli takze peruke, symbol wladzy, ktory mozna zobaczyé nawet w dzi-
siejszych czasach na glowach sedziow brytyjskich. Egipscy kaptani musieli
goli¢ nie tylko policzki i Szyje, ale i reszte ciata, wlacznie z brwiami.

2) Asyria

Asyryjczycy przewaznie nosili brody. Asyryjski krol Szamszi Adad szydzit
ze swojego syna: ,,Nie nosisz brody — czyzby$ nie byl mezczyzna?"

3) Babilonia i Medo-Persja

Wiemy, ze krol Persji, nosit wspaniala, czarna brode, nasaczong wonnymi
olejkami i przeplatana ztotg nicia.

4) Grecja

Grecy zachowywali zarost do czasow Aleksandra Wielkiego, czyli do cza-
sow swego upadku. Aleksander Macedonski nie miat zarostu i wymagal, aby
otaczajacy go mezczyzni brali zen przyktad. Kazat zgoli¢ brody wszystkim
swym zolierzom pod pretekstem, ze podczas walki mogliby za nie chwytac
wrogowie. Prawdopodobnie poprzez zgolenie brod Aleksander chciat row-
niez podkresli¢ specjalny charakter nowej cywilizacji. Golenie brody na-
rzucone przez Aleksandra Wielkiego moglo mieé¢ takze podloze homo-
seksualne bo historycy twierdza, ze Aleksander Wielki oprocz tego, ze miat
kilka zon to miat kochanka i byt homoseksualista. Zapoczatkowana przez
niego moda trwata osiemset lat. Grecy cenili madro$¢, mtodosé, zywotnosé i
zgrabng sylwetke. Dopiero Justynian przywrocit Grekom zarost i wielkosc.
W Europie zatem nie noszono brody. Mysl te przejat Rzym, a nastepnie
Frankowie, ktorzy we wczesnym $redniowieczu zostawili brody dla barba-
rzyncow.
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5) Rzym

Dawni Rzymianie, cnotliwi i nieokrzesani, mieli brody i dlugie wtosy; repu-
blikanie ci uwazali zarost za punkt honoru. Z chwilg przybycia z Sycylii
fryzjeréw i cyrulikow zwyczaj noszenia brod odszedt do przesztosci. Potem
juz wszyscy Rzymianie z wyjatkiem nauczycieli filozofii, noszacych brody,
krotko sie strzygli. Przez stulecia, jak jeden maz, Rzymianie golili si¢ na
gladko, uzywajac brzytew, kremoéw depilacyjnych i proszku z pumeksu.
Wyjatki od tej reguly byly nieliczne — epigramy Marcjalisa wskazuja na
przyktad, Zze biedniejsze warstwy nie zawsze podazaly za powszechnym
kanonem.

Nagle, w II w. n.e., losy zarostu znoéw si¢ odwrocily — wsrod potomkow
Romulusa zapanowat szat na brody. Tak jak w przypadku Grekow, za te
diametralng zmiane w modzie odpowiadat jeden cztowiek — cesarz Hadrian.
Nie jest do konca jasne, zjakiego powodu zdecydowal si¢ na zerwanie
z wielowiekowa tradycja. Jedni pisarze uwazali, ze zapuscil brodg, by ukry¢
szpecace twarz blizny, podczas gdy inni widzieli w tym wyraz mitosci dla
klasycznej greckiej kultury. Brody staly si¢ niezbednym elementem cesar-
skiego image 'u na dhugie lata, az do IV w. n.e. Na wielu rzezbach i kolum-
nach z tego okresu mozna zaobserwowac rzymskich legionistow, z ktorych
wigkszos$¢ nosi brody, sg wsrod nich oficerowie, a nawet imperatorzy, jak
Marek Aureliusz czy Decjusz.

Surowe, okrutne, lecz cnotliwe epoki archaiczne otaczaly brode prawdziwa
czcig. Natomiast epoki tak zwane nowoczesne, praktyczne, sceptyczne, fry-
wolne i zdominowane przez kobiety wysmiewatly ja albo w ogodle wyelimi-
nowaty. Przyktadem wrogich brodzie epok "nowoczesnych" mogg by¢ hel-
lenistyczna Grecja i Rzym z okresu cesarstwa.

6) Islam i Arabowie

W kulturze islamu broda jest znakiem niezwykle popularnym. Juz "prorok™
Mahomet powiedziat, aby muzutmanin wyrézniat si¢ od Zydéw i chrzescijan
oraz od politeistow przycinajac wasy 1 zapuszczajac brode. Stynni imamo-
wie pouczali, iz nie mozna nosi¢ brody krotszej niz taka, ktorg tapie si¢ cata
dlonig. Kroétsze nosza tylko ludzie Zachodu i m¢zezyzni o kobiecych skton-
no$ciach. Wszyscy uczeni byli zgodni, ze golenie brody powinno by¢ zabro-
nione. Podczas rezimu talibow w Afganistanie golenie brod, a nawet ich
strzyzenie, bylo surowo zabronione.
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c) Chrystianizm i chrze$cijanstwo
1) Jeszua i wystannicy

Jeszua i wystannicy (apostotowie) nosili brody. Jeszua i wystannicy byli
Judejczykami (Zydami) i w nastepstwie tego zachowywali Prawo Boze
(Mat. 5,17). Podobnie jak wszyscy Judejczycy (Zydzi), Jeszua przestrze-
gal calego Prawa, a wigc takze noszenia brody. Podobnie wystannicy. Pro-
roctwo dotyczace cierpienia Mesjasza potwierdza, ze mial on brode:

Iz. 50,6 ,,Moj grzbiet nadstawiatem tym ktorzy bijg, a moje policzki tym,
ktorzy mi wyrywajq brode; mojej twarzy nie zastaniatem przed obelgami i
pluciem”.

2) Pierwsi chrystianie i tzw. Ojcowie Ko$ciota do IV wieku

Woezesni chrystianie rowniez byli brodaczami, gdyz, jak pisal ok. 200 r.
Klemens z Aleksandrii: ,,niegodne jest usuwanie brody, naturalnej i
szlachetnej ozdoby mezczyzny”. Znaczenie brody byto w historii odczyty-
wane np. przez tzw. Ojcow Kosciota, gtdéwnie w polagczeniu brody z misja
Aarona, brata Mojzesza, pelnigcego urzad kaptanski w Izraclu. W pierwotnej
wspolnocie mesjanskiej wierzacy mezczyzni nosili wiec brody, a juz szcze-
golnie starsi zborow ktorzy byli przyktadem dla innych, a ktérzy nauczali
wierzacych na podstawie Prawa i Prorokow (Dz. 13,151 15,21).

3) Kosciot zachodni - rzymski

Moda na golenie ktora zapoczatkowatl w Grecji Aleksander Wielki przenio-
sta si¢ potem do Rzymu, a stamtad do Frankow i catej Europy. Praktyka
golenia brdod, od Frankow zostata przejeta do tradycji duchowienstwa ktore
zaczeto tworzy¢ si¢ od IV wieku. Ogolona twarz tradycyjnie zwigzana jest
zatem z Zachodem. Cho¢ na przyktad w okresie krucjat, krzyzowcy przyj-
mowali mod¢ muzutmanska dotyczaca stroju i noszenia brody i przywozili
ja do swoich ojczyzn, a wieki XIII i XIV w Europie to ,,wieki brody”. W
roku 1447 angielska ustawa nakazywata Anglikom goli¢ si¢, aby si¢ odroz-
nia¢ od brodatych Irlandczykow.

W roku 1528 Bulla Religionis zelus papieza Klemensa VII, zatwierdzajaca
Zakon Kapucynow, udziela nowej reformie franciszkanskiej, posrod innych
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przywilejow, takze prawo noszenia brody. Pierwsze Konstytucje, ktore ka-
pucyni opracowali i przyjeli w 1536 roku, zwane Konstytucjami Eufemian-
skimi, polecaja braciom: ,,Nalezy nosi¢ brode, za przykladem Chrystusa
najSwietszego i wszystkich naszych starozytnych §wietych, poniewaz jest
to rzecz meska i naturalna, rygorystyczna, wzgardzona i surowa” (29).
Podczas gdy ksiadz diecezjalny lub inny zakonnik musial staraé si¢ o
pozwolenie zapuszczenia brody, kapucyn musial mie¢ takie pozwolenie
na jej zgolenie. Od wielu jednak lat noszenie brody nie jest traktowane
przez czionkow tego Zakonu jako obowiazek, lecz jako dobrze widziana
praktyka.

4) Koscioty wschodnie — greckie

Wschdd chrzedcijanstwa nasladowat nadal Chrystusa, apostotow i ojcow
Kosciota pozostawiajac brode i nakazujac jej noszenie duchownym. W Ko-
sciele czasu ,,Wielkiej Schizmy” (XI w.) noszenie brody byto jednym z te-
matéw dysput dyscyplinarnych pomiedzy grekami i tacinnikami, podobnie
jak sprawa postow, malzenstwa kaptandéw i rodzaju chleba uzywanego do
Eucharystii. W Kosciele Wschodnim bowiem broda jest od dawna znakiem
kaptana i zakonnika. Staroobrzgdowcy tlumacza te tradycje checig upodob-
nienia si¢ do Chrystusa, takze w ten zewnetrzny sposob: "Gdy spojrzymy na
wizerunek Chrystusa czy apostotow, to zobaczymy, ze wszyscy nosili bro-
dy" — powiedziat ,,Kurierowi” Grigorij Bojarow, lider staroobrzedowcow na
Litwie. — "A poniewaz staroobrzedowcy, zwani rowniez starowierami czy
starowiercami, staraja si¢ we wszystkim nasladowaé¢ Chrystusa i pierwszych
chrzescijan, takze broda jest jednym z elementéw nasladowania."

5) Protestanci i ewangelicznie wierzacy

Protestanci i ewangelicznie wierzacy pozostawiali swobode, ale wspdlnoty
konserwatywne zalecaly noszenie brody. Np. ludzmi znanymi dzi$ z nosze-
nia brody sg amerykanscy amisze oraz menonici, mieszkajagcy w stanie In-
diana, bedacy odtamem szwajcarskich anabaptystow. Zachowuja oni tzw.
ordnung czyli noszenie brody bez wasow. Przyktadem catkiem odmiennym
sa Swiadkowie Jehowy, ktorzy w swoim dawnym nauczaniu, za czasow
kierownictwa sedziego Rutherford’a, twierdzili, iz broda jest oznaka czto-
wieka ze §wiata, slabego duchowo, grzesznika. Czlowiek uduchowiony to
wg nich cztowiek bez brody. W tym okresie nawet Jezus na obrazkach w ich
czasopismach byt pigknie ogolony. Ale do dzi$ swiadkowie wymagajg od
swoich cztonkoéw golenia sie.
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Jeszcze w XIX w. zarost ijego golenie budzito nie lada kontrowersje — na
przyktad w 1847 r. niejaki William Henselow opublikowal ognista, napisana
wierszem rozprawe pod tytutem ,,Golenie si¢ i uzywanie brzytwy — nienatu-
ralna, irracjonalna, niemgska, bezbozna i $miertelna moda wsrod chrzesci-

: 9

jan”.
6) Swiat

Polityka

Kiedys$ wielu krolow, ksigzat i szlachcicow nosito brody. Kiedy$ mezczyzni
mieli naturalng ozdobg ktorg byla broda, a dzi§ maja sztuczng ktdra jest kra-
wat. We wspolczesnym amerykanskim i zachodnim $wiecie polityki, wasow
1 bréd nie ma prawie w ogole. Podobnie wspotczesni profesjonalni stylisci i
fryzjerzy méwia, ze w $Swiecie biznesu i polityki funkcjonujg pewne niefor-
malne zasady odradzajace noszenie brody, chyba ze jest ona starannie
utrzymana. W ogole natomiast nie ma mowy o tzw. trzydniowym zaroscie.
W tych wypowiedziach wraca przekonanie wielu, iz w historii Zachodu bro-
da byta zawsze symbolem niepewnosci.

Na Kubie broda stata si¢ symbolem partyzantéw. Fidel Castro wspomina, ze
zaczal ja nosi¢, bo po prostu nie bylo zyletek, ale z biegiem czasu stala si¢
ona symbolem i po brodzie zaczeto odrozniaé partyzantow. Stata si¢ takze
rzeczg pozyteczng — szpiedzy musieli zawsze czekac¢, az broda im wyrosnie.
W latach 80-tych mieli$my w Polsce ,,brode opozycyjng”, zwang broda soli-
darnos$ciowa, najpopularniejsza od roku 1989. Gdyby polityk solidarno$cio-
wy zgolil w tym czasie brodg, wyborcy mogliby go posadzi¢ o zdrade ide-
atow.

Wojsko

Z trudem broda przyjmuje si¢ w $wiecie wojskowosci i to nie tylko dlatego,
ze podobno przeszkadza w noszeniu maski gazowej. W Wojsku Polskim
brody si¢ zasadniczo nie nosi. Podobnie wielu funkcjonariuszy policji pale-
stynskiej otrzymato napomnienia nakazujace zgolenie brod.

Edukacja
Swiat edukacji tez brodzie nie sprzyja. W wielu szkotach jest oficjalny lub

nieoficjalny zakaz noszenia brody. I tak przyktadowo, w regulaminie jedne-
go z zespotu szkot w Warszawie widnieje zapis mowiacy, iz chtopcom nie
zezwala si¢ na noszenie zarostu, a dotyczy to zardwno wasow, jak i brody.
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3. Symbole i znaki wskazujace na warto$¢ noszenia brody

- Nasladowanie Mesjasza. Broda jest symbolem catkowitego nasladowania
Mesjasza, pojscia za Nim. Broda jest znakiem wyruszenia §ladami Jeszuy i
nasladowaniem go takze w ten zewnetrzny sposob.

- Nasladowanie patriarchéw, prorokow, wystannikéw i pierwszych wie-
rzacych w Mesjasza. Broda jest manifestacja jednosci z bra¢mi zyjacymi w
pierwszych wiekach chrystianizmu, ale tez wszystkich m¢zow Bozych i
prorokéw na przestrzeni historii.

- Jest to rzecz meska. Broda odréznia me¢zczyzng od kobiety, bazuje na
tym, co w meskiej naturze jest cenne: konkretno$¢, duch ojcostwa, opiekun-
czo$¢, odpowiedzialno$¢, przyjazn, odwaga, gotowo$¢ do podejmowania
ryzyka, synowska relacja z Bogiem, trzezwe spojrzenie na $wiat i na co-
dzienne problemy. Biblijne wezwanie: ,,Okaz si¢ mgzem!” jest wezwaniem
skierowanym do braci, wezwaniem do prawdziwego megstwa. Jest to zacho-
wanie roznicy pici ktorg stworzyl Bog, a ktorg wyraza broda.

- Jest to rzecz naturalna. Broda to rzecz zaprojektowana i stworzona przez
Boga. Jest czym$ naturalnym dla mgzczyzny, to gotowos$¢ przyjmowania
tego, co nas spotyka ze spokojem, to normalnosc¢, prostota charakteryzujaca
sposob zycia, modlitwe, relacje itp.

- To rzecz rygorystyczna. Nie chodzi tu o Zle pojety rygoryzm w zachowa-
niu zasad, przepisow czy tradycji ludzkich, ale o radykalizm biblijny, o
uswiecenie. Broda jako rzecz ,rygorystyczna” mowi o gotowosci zycia
Ewangelig w sposob bezkompromisowy oraz o pragnieniu bycia prawdzi-
wym stugg Jeszuy.

- To rzecz wzgardzona. Broda jest wzgardzona przez wspotczesny ,,Swiat”,
czyli przez wszelka rzeczywisto$¢ sprzeciwiajacag si¢ Ewangelii, nie wcho-
dzaca w nawrdcenie, stawiajaca opér Tchnieniu Swigtemu, ktore chee dzia-
1a¢ i przemienia¢ nas. Broda jest znakiem zostawienia tego §wiata z jego
mys$leniem i wejscia w nawrocenie. Broda to znak tych, ktorzy czynig poku-
te czyli ida drogg nawrocenia i nie chca nasladowa¢ mody tego $wiata. Bro-
da symbolizuje braci ktorzy nie chca i8¢ drogag tatwa, ,.gltadko ogolong”,
szerokg $ciezkg oszukujaca czlowieka, lecz wybieraja waska Sciezke wioda-
cg ku zbawieniu.
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- To rzecz surowa. Surowo$¢ kieruje oczy na $mier¢ Jeszuy i na dzieto od-
kupienia. Poprzez noszenie brody wyraza si¢ surowo$¢ naszego zycia, umi-
towanie Mesjasza ktory cierpiat za nas na krzyzu meki i rado$¢ podazania za
Nim, ktéry wybrat zycie powsciagliwe. Nawrocenie to postawa serca, nato-
miast surowos$¢ jest jej uzewngtrznieniem w zyciu codziennym i na t¢ rze-
czywisto$¢ wskazuje rowniez znak brody.

Czy wigc nosi¢ brode? Na podstawie tego rozwazania o brodzie, kazdy niech
sam zdecyduje. Jesli wykonywana przez nas praca zawodowa, nie wymaga
braku zarostu, to moze warto nie usuwac tego co nam dat Bog i co nosili
wszyscy mezowie Bozy? Moze warto mie¢ brode, cho¢ nie jest ona popular-
na w tym $wiecie i przez wielu jest odrzucana i pogardzana?

Rafat Kowalewski, rafkowbb@gmail.com

SYLWETKI REFORMATOROW

Piotr Waldo

Od potowy XII wieku znaczna czg¢$¢ Europy stata si¢ polem misyjnym reli-
gijnych grup reformatorskich o r6znych nazwach: albigensi, waldensi, kata-
rzy, manichejczycy, joachimici i dziesigtki innych. Cecha wspdlng tych
ugrupowan byla walka z zepsuciem moralnym i odstepstwem Kosciota
rzymskiego oraz powro6t do chrzescijanskich korzeni. Wsrod tych, ktorzy
sprzeciwili si¢ odstepstwu, korupcji i zepsuciu duchowienstwa rzymskiego,
szczegblne miejsce zajmuje Piotr Waldo, ktory stangt na czele ,,ubogich z
Lyonu”, zwanych tez waldensami. Przypomnijmy, kim byt 6w maz, co glosit
i jaki wptyw wywarl na 6wczesnych chrzescijan.

Piotr Waldo (z tacinskiego Valdus, Valdesius, Valdensis) byt bogatym
kupcem w Lyonie. Nie wiadomo doktadnie, gdzie i kiedy si¢ urodzit, gdzie i
kiedy umart. Wiadomo jednak, ze byt Zonaty i miat dwie corki i ze duchowy
przetom w jego zyciu nastgpit okoto roku 1173. Do tej radykalnej zmiany
jego zycia przyczynila si¢ jakoby ustyszana ballada o znikomos$ci dobr do-
czesnych oraz $mier¢ jednego z jego bliskich sasiadow. Wtedy to Waldo,
ktory byt naocznym $wiadkiem tego wydarzenia, uswiadomit sobie, ze taki
sam los mogl spotkaé jego. Postanowit wigc p6js¢ za wezwaniem Chrystusa,
ktory rzekt: |, Jesli chcesz byé doskonaly, idzZ, sprzedaj, co posiadasz, i roz-
daj ubogim, a bedziesz mial skarb w niebie, potem przyjdz? i nasladuj mnie”
(Mt 19,21). Wkrotce sprzedat swdj majatek, dozywotnio zabezpieczyt zong i
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corki, a reszte pieniedzy przeznaczyl dla ubogich, na ttumaczenie Pisma
Swietego i krzewienie ewangelii. Tej nowej misji poswiecit sie bez reszty.

W swoich publicznych wystapieniach Waldo glowny nacisk potozyt na
wierno$¢ Biblii, ktorg uwazal za najwyzszy autorytet w sprawach wiary i
zycia. Uwazal, ze kazdy chrzeécijanin powinien posiada¢ Pismo Sw. W swo-
im ojczystym jezyku. Dlatego tez juz w XII wieku zaczely powstawac
pierwsze tlhumaczenia Biblii na jezyk prowansalski, katalonski, niemiecki i
francuski.

Wzywajac do ubodstwa i pojscia w §lady Chrystusa, Piotr Waldo i jego
zwolennicy — ,,ubodzy z Lionu” — krytykowali najwyzsze warstwy kleru;
protestowali przeciwko korupcji, bogactwu, naduzyciom ich wiadzy i nie-
moralnosci. Wystepowali tez przeciwko wymystom papiezy sprzecznym z
nauczaniem Jezusa, tzn. $wietom koscielnym i sakramentom. Nie uznawali
ofiary mszalnej, odpustow, czczenia obrazow i tzw. §wietych, mszy za zmar-
lych, a pdzniej i Kosciota rzymskiego, postrzeganego jako Babilon, ktory
przelewa krew niewinnych i z ktérego nalezy wyj$¢ do prawdziwej owczarni
Jezusa. Piotr Waldo uznawat za Biblig powszechne kaptanstwo wszystkich
wierzacych. Uwazal, Zze prawo do gloszenia ewangelii majg wszyscy
ochrzczeni, z kobietami wlacznie. Wyznawat zasade, ze ,,kazdy ochrzczony
jest pomazarnicem Bozym i dzieli z Chrystusem tréjwladze: kaplanskq, kro-
lewskq i proroczq” (Jan Wierusz Kowalski, ,,Chrzescijanstwo”). Szczeg6l-
nie za$ uprzywilejowani sg ,,ubodzy duchem”, ktorzy nie Zeruja na krzyw-
dzie ludzkiej, ale sami pracujg na wiasne utrzymanie i wspierajg innych.

Radykalna postawa Piotra Waldo i roszczenia jego zwolennikow wkrotce
wywotaly wrogg reakcj¢ Kosciota. W 1179 r., podczas III soboru lateran-
skiego w Rzymie, waldensom zakazano wyglaszania kazan. Gdy Waldo i
jego uczniowie nie zgodzili si¢ z tym postanowieniem, zostali potepieni na
synodzie w Weronie w 1184 r. i skazani na banicj¢ oraz przesladowanie.
Prze$ladowanie jednak nie ostabitlo waldensow. Przeciwnie. Zmuszeni do
opuszczenia Lyonu — rozproszyli si¢ po poludniowej Francji, potnocnej Ita-
lii, dotarli do Hiszpanii, Niemiec, Belgii, Czech, Bulgarii, a nawet do Polski.
Ruch ten wzmacniat si¢ i rozrastat, osiagajac w XIII wieku ponad sto tysiecy
zwolennikow. Niektore grupy waldensow zakladaty wihasne szkoty, w kto-
rych przygotowywano przyszlych kaznodziejow. W szkolach tych uczono
si¢ na pamig¢¢ wybranych fragmentow Biblii, jezykow oraz rzemiosta. Prze-
pisywana byla tez sama Biblia, ktéra misjonarze dostarczali w inne rejony
Europy. Dzigki misji kaznodziejskiej waldensow rosta wigc $wiadomo$¢
nizszych warstw spotecznych, rodzac sprzeciw wobec ucisku feudalnego i
koscielnej dziesigciny. Wielu opuszczato Kosciot rzymski, przylaczajac sie
do waldensow, ale to z kolei powodowato nasilenie przesladowan.
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Pod koniec XIII w., po latach przesladowan katolickiej inkwizycji, ruch
waldensow zostal prawie zniszczony, utopiony we krwi. ,,Rozproszone po
calej Europie grupy waldensow zniknely, pielegnujqc swe antykatolickie
tradycje w ukryciu. Pozniej zyskali wplyw w ramach innych ruchow reforma-
torskich, np. wsrod husytow, hutterowcow i kalwinistow. W niedostepnych
alpejskich dolinach Piemontu udafo si¢ kilku grupom przetrwaé przesia-
dowania i mimo wszelkich zawirowan politycznych zachowaé swq tradycje.
W XIX w. we Wloszech przyznano waldensom wolnos¢ religijng, zatozyli oni
wlasny osrodek studiow w Torre Pelice — bedgcym do dzis duchowym cen-
trum Kosciota waldensowskiego — dom wydawniczy w Turynie, zbudowali
takze koscioty i szpitale” (Adolf Holl, ,,Heretycy”).

Dziatalnos¢ Piotra Waldo nie byta daremna. Dzigki duchowej przemianie,
poswieceniu, odwadze i wiernosci wyznawanej zasadzie: ,,Trzeba bardziej
stuchaé Boga niz ludzi” (Dz 5,29), Waldo przeciwstawit si¢ presji papie-
stwa, podjat pionierska probe przektadow Biblii i byt jednym z pierwszych,
ktory przygotowal grunt pézniejszym reformatorom. Jego dzieto przetrwato
do dzi$. Jest nim dobrze zorganizowana spolecznos$¢ waldensow w Szwajca-
rii i Wtoszech.

Bolestaw Parma

SWIADECTWO WIARY

Spotkanie z Biblig (2)

Jak juz wspomniatam w pierwszej czg$ci mojego $wiadectwa, moja rodzina
nie pozostata obojgtna wobec mojego zdecydowanego zainteresowania si¢
Biblig. Przeciwnie, probowata wszystkich mozliwych sposobow, wlacznie z
szukaniem pomocy u ksiezy, aby mnie z powrotem sprowadzi¢ na tono Ko-
Sciota.

Wszystkie te starania okazaly si¢ jednak daremne, poniewaz ksigza za-
miast autentycznej troski o moj stan duchowy i biblijnej odpowiedzi na moje
pytania, traktowali mnie z gory i raczej zniechgcali do czytania Biblii, twier-
dzac, ze nie powinnam sobie zaprzata¢ glowy zrozumieniem Pisma Swigte-
go, bo to nie moja sprawa, tylko duchownych Kosciota. Jeden z ksi¢zy, pra-
wie 70 letni, ktérego szanowatam ze wzgledu na wiek, przyjal mnie i towa-
rzyszacych mi krewnych nawet z pewnym zaciekawieniem, bo wizyta ta juz
wczeéniej zostata umoéwiona przez rodzine. Ale kiedy uprzejmie powiedzia-
tam: ,,Dzien dobry”, zamiast ,,Szcze$¢ Boze”, ksigdz od razu zareagowat
kasliwie i powiedzial: ,,Co$ mi tu Smierdzi sekciarstwem”, a nastgpnie zapy-
tat: ,Ile to lat si¢ pani uczyta, ze o§miela sie thumaczy¢ Pismo Swigte? Radze
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si¢ zabra¢ do garow, a nie do Biblii, bo od czytania jej dostanie pani do glo-
wy” (przypomng, ze zdarzenie to miato miejsce okoto 34 lat temu, dzi$ juz
bowiem ksi¢za raczej tak nie reaguja na czytanie Biblii).

Na takie potraktowanie mnie przez ,,duszpasterza”, odpowiedziatam:
»(ary mam czyste, a czyta¢ Biblii i tak nie przestang, bo nikt nie ma prawa
mi tego zabroni¢”. Nastepnie zapytatam: ,,Prosz¢ mi raczej powiedzie¢, dla-
czego ksieza nie glosza wiernym biblijnych przykazan Bozych, wiacznie z
przykazaniem o sobocie jako dniu $wigtym oraz z przykazaniem zakazuja-
cym czynienia obrazow i modlenia si¢ do nich?”

OczywisScie towarzyszacy mi krewni, probowali mnie ucisza¢, zarzucajac
mi brak szacunku dla ksiedza. Ja natomiast, chociaz si¢ batam, wierzytam,
ze Bog jest ze mng i mi pomoze. Mowitam wigc to wszystko bardzo spokoj-
nie, ale zdecydowanym glosem. Krotko mowiac, wizyta u tego ksiedza
skonczyta si¢ bardzo szybko, bo duszpasterz ten zamiast odpowiedzie¢ na
moje pytanie, rzekt potepienczym glosem: ,,Chocby tu zywy Chrystus zstg-
pit, nic juz jej nie pomoze!”

Jak tatwo si¢ domysli¢, po tym spotkaniu relacje z rodzing jeszcze bar-
dziej si¢ pogorszyly. Mama i matka chrzestna przezywaty bowiem bardzo
stowa ksiedza, ze bede na zawsze potgpiona. Aby mi wigc jako§ pomodc
optacono nawet msze w mojej intencji. Co wigcej, mama udata si¢ takze na
piesza pielgrzymke do Czestochowy (300 km).

Mimo takiego po$wigcenia si¢ ze strony mamy oraz ze nie byto ono dla
mnie oboj¢tne, powiedziatam jej jednak, ze powinna mnie zrozumie¢, bo dla
mnie to naprawde bardzo wazne, abym mogta wierzy¢ tylko tak, jak wierzyt
Jezus, czyli tak, jak méwi Pismo Swiete. Dlatego powinna mnie zrozumieé,
7e nie moge zawrocié, tym bardziej ze Pan Jezus wyraznie powiedziat: ,,Za-
den, ktory przylozy reke do ptuga i oglada sie wstecz, nie nadaje si¢ do Kro-
lestwa Bozego” (Luk 9,62) oraz: ,,Kto miluje ojca albo matke bardziej niz
mnie, nie jest mnie godzien” (Mt 10,37).

Chce dodac, ze ten okres mojego zycia oraz wydarzenia o ktorych tu po
latach wspominam, zaliczam do jednych z najtrudniejszych. Dokona¢ bo-
wiem takiego wyboru i chcac nie chegc sprzeciwi¢ si¢ rodzinie, tradycji oraz
otoczeniu, ze $wiadomoscia, ze bedzie si¢ odrzuconym — po ludzku mowiac
— przekraczato moje sity. Dlatego wierzg, ze to sam Bog sprawil, iz w mojej
stabosci, objawita si¢ Jego moc (por. 2 Kor 12,9), bo inaczej nie pokonata-
bym samej siebie oraz tylu trudno$ci. Tym bardziej Ze rodzina nie ustawata
w wysitkach, aby przywréci¢ mnie na tono Kosciota. W tym celu uméwita
bowiem nawet kolejne spotkanie, ale w sasiedniej parafii. Ja za$ nie sprze-
ciwiatam si¢ temu, bo chciatam wykaza¢ maksimum dobrej woli.
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Przypominam wigc sobie, ze kiedy zostalismy zaproszeni do kancelarii
parafialnej i tylko weszliSmy do $rodka, od razu zaparto mi dech. W po-
mieszczeniu bowiem mozna byloby powiesi¢ przystowiowsa siekiere od dy-
mu papieroséw. Popielniczka byta petna od petow, tak ze trudno byto oddy-
cha¢. Bytam zatem zaszokowana, ale nie tylko dlatego, ze dym mi szkodzit i
sama nigdy nie palitam papieroséw, ale takze, a moze przede wszystkim
dlatego, ze miatam zupetnie inne wyobrazenie o ksi¢zach. Wyobrazatam ich
bowiem sobie jako ludzi zupelnie wolnych od wszelkich natogdéw, a tu taka
niespodzianka.

Wroce jednak do przebiegu samego spotkania. Otdz wkrotce po tym jak
zostali$my przyjeci oraz po krotkiej rozmowie o roznych przektadach Pisma
Swietego, ksiadz stwierdzit, ze mam niewlasciwa Biblie (byta to tzw. Biblia
Warszawska, nowy przektad), bo — jak powiedziat — tylko Biblia Tysigclecia
z przypisami jest wlasciwa i jg powinnam czyta¢. Nast¢pnie, chcac poroz-
mawia¢ z moimi krewnymi na osobnosci, zaproponowat mi, abym postucha-
fa kasety magnetofonowej z kazaniem ,,O synu marnotrawnym”, ktérg juz
miatl przygotowang. Z koniecznos$ci pozostalam wiec w tym zadymionym
pomieszczeniu, podczas gdy krewni z ksiedzem przeszli do biblioteki. Co
byto dalej?

Co6z, dalsza rozmowa — po ich powrocie do kancelarii — znow skupita si¢
na odpowiednim przektadzie Pisma Swictego. Ksiadz nawet wreczyt mi
Bibli¢ Tysigclecia i na jej podstawie zaczal mi wykazywaé, ze w mojej Bi-
blii Pan Jezus zwraca si¢ do swojej matki w sposob nieuprzejmy, moéwigc:
,»Czego chcesz ode mnie, niewiasto?” (Jan 2,4). Poprawnie — jak twierdzil —
ujmuje to Biblia Tysiaclecia, w ktorej czytamy: ,,Czyz to moja lub Twoja
sprawa, Niewiasto?” Nastepnie zwrdcit uwage na przypis do tego wersetu,
ktoéry thumaczy stowo ,niewiasto” w znaczeniu nowej godno$ci Marii w
stosunku do catej ludzkosci, nawigzujac do pierwszej niewiasty — Ewy.

Poniewaz w tym czasie nie znalam jeszcze Biblii na tyle, aby si¢ moc
przeciwstawi¢ takiej interpretacji, powiedzialam jedynie, Ze nie jestem nie-
przychylnie nastawiona do matki Pana Jezusa. Przeciwnie, jest ona dla mnie
przyktadem pokory i postuszenstwa, tym bardziej ze wskazuje na Jezusa,
moéwiac: ,,Co [On] wam powie, czyncie!” (Jan 2,5). Maria §wigcila tez sobo-
te, a nie niedzielg. Ksiadz jednak zbyl moje stowa i od razu wysunat kolejny
zarzut. Stwierdzit: ,,Co wy mozecie wiedzie¢, skoro w waszych grupach
religijnych kazania glosza ludzie bez przygotowania teologicznego — sami
stolarze, piekarze, $Slusarze i inni. Nic dziwnego, ze tak tatwo was przekaba-
ci¢, skoro wigkszo$¢ waszych wiernych to ludzie ograniczeni”.

Oczywiscie od razu stowom tym zaprzeczytam, twierdzac, ze apostoto-
wie rowniez byli ludZzmi nieuczonymi i prostymi (Dz 4,13), a mimo to Jezus
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wlasnie im powierzyt misj¢ gltoszenia Dobrej Nowiny. Poza tym dodatam, ze
zawod rzemies$lnika nikogo nie dyskwalifikuje i nikogo tez nie wyklucza ze
stuzby gloszenia Stowa Bozego, tym bardziej ze naszym Mistrzem byt réw-
niez rzemie$lnik — Jezus — znany jako Ciesla z Nazaretu (Mk 6,3).

Krotko mowiagce, wszelkie proby nawracania mnie przez ksiezy byly tak
nieudolne, a ich postawa tak bezduszna, ze tylko utwierdzili mnie, ze jestem
na wilasciwej drodze. Nie nadaremno Jezus powiedziat: ,,Wystrzegajcie si¢
uczonych w PiSmie, ktorzy chetnie chodzg w dlugich szatach i lubig po-
zdrowienia na rynkach (...); ktorzy pozeraja domy wdow i dla pozoru dtugo
si¢ modlg” (Mk 12,38.40). Dzi¢ckujmy Bogu, ze to, co dzi§ przezywamy,
przynajmniej naszym kraju (w Europie), jest niczym w poréwnaniu z tym,
co przezywali wierzacy w okresie Sredniowiecza, czyli w czasach okrutnych
przesladowan i to tylko dlatego, ze o$mielili si¢ wierzy¢ tak, jak mowi Pi-
Smo.

Miriam

POEZJA CHRYSTIANSKA

»Z.e lzami w oczach”

Ze tzami w oczach do Ciebie przychodze Panie.
Znow placzac padam do Twych stop.
Do Ciebie wotam o pomoc kiedy upadam,
kiedy me serce raduje sie.
Tys jedynie moim wybawieniem jest.

Ty$ schronieniem, ucieczkg od zta.
Mym postojem — tratwa w sztormu czas.
Ochrong kiedy pioruny dookota i mgla.

Ty$ w myslach jest moich i w sercu mym.

Jak wiatru szum tak i Ty fagodnie tulisz mnie.
Wszystkie me rany leczysz o Panie,
grzechy me zmywasz swg krwig!
Oczyszczasz me serce 1 dusze koisz ma...

Tobie niech bedg dzigki za cate dobro to.
Niech chwata Ci bedzie i dzigkczynienie,
za to ze w Tobie me wybawienie!

Sara Stekla, 05.05. 2007



